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Hiikumetin Tarlhl Mes ıı'liyetl a

27 E[üim seçimlgri neticesinde
Demokrat Parti Mecliste meb'usluk-
lann ekseriyetini elde ederek tekrar
iktidara gelmiştir. Yeni kabineyi teş-
kil etmek vazifesi 1950 den tıeri Baş-
vekil bulunaıı Adnaı Menderes'e tek-
rar tevdi eıtilmiş bulunmaktadır. ka-
bineye girecek şahrslaıın hüviyeti
henüz maliım olma^makla beraber,
Beşinci Adnaıı Menderes Kabinesi-
nin, dördüncü kabineden pek farklr
bir marızara arzetmiyeceği aıüaşü-
yor. Mühim olan mesele, kabineyi
teşkil edecek revatın hüviyetinden zi-
yade, yeni kabinenin icraat progTanu
ve umumi politikasıdır. Bunlara ııa,

sri bir istikamet verilecektir? Birkac
senedir yaprlan tecrübelere nazıTan|
istikameti töyin etme ve başlıca ka-
rarlan alma selöhiyeti bir tek şahıs-
ta, Başvekilde toplanmaktadır. Bu sis-
temin esaslr mahzurlan gittikçe daha
iyi anlaşünaktadır. Ancak önümüz-
deki devre'esnasında, bu sistemirr de-
Sstirileceğine dair alömetler maale-
sef kuııvetli değildir. Şu halde politi-
kayaistikamet vermek ınes'uliyeti
mulltemelen 1.ine tek biı: osahısta,

Başvekilde olacaktır" Yeni programrn
ana hatları kendisi tarafrndan tespit
cdilecek, başlrca kararları ,ıerınek

yükü omudaıında kalacaktır. Tutu-
lacak yolun, ewelö memleketin mu-
kadderatr üzerinde, saniyen iküdar
partisi olan Demokrat Partinin mu-
]<adderatı üzerinde mühim tesirler
icra edeceği barizdir.

ivlemleket hilen siyasi ve içti-
rnai tekAmüiünün çok naaik bir saf-
has nda bulunuyor. 1946 darı beri ya-
pılan si;lasi tecrübe milletçe tutul-
nıriş, millet bunu yiirütecek seviyede
olduğuııu gösteırniştir. Bu tekflmülü
durduı,nıak, geriye doğru,adımlar at-
mak, millet ve taı,ih ka.r,şrsında çok
ağır bir mes'uliyeti tekabü etmek-
i.ir. §eçimleı,in ııeticesi, rnemleketin



'kolektif taxzda yürütülen bir id.areyi
meselelerin karşılülr olarak miinalra-
şa edildiği bir sistemi, yani kısaca
demokrasiyi arzuladığnı agüça gös-
terrı§tir. Mesele şudur: İktidar bu
kati işareti nazan itibara alacak mı-
dır? İşte bugi,in vatandaşlarrn hükfı-
metin tutumunu büyük bir merak ve
ilgi ile beklemelerinin sebebi budur.

Yeni kabinenin vazıyet almaş
icabeden başlrca mevzular meyanrnda
iç siyaset, iktisadi politika ve dış po-
litika meseleleri vardrr. İktisadl saiıa
ile drş politikada takib edilecek yolun
büyük ehemmiyeti haiz olmasrna
rağmen bugiin en hayati meselemiz
şüphesiz iç politika sahasındaür.

Söylediğtmiz gibi iç politikada
hodef milletçe arzulanan demokr,atik
usullerin daha büyük ölçüd.e tatbü
eülınesinden ibarettir. Demokrasinin
sadece dört senede bir yapılan seçim-
den ibaret olmadığını artü öğrenmek
zaınaııı gelm§tir. Demokrasi, mühim
kararlar:n, istişare neticesinde bir
hey'et tarafından alındı$ bir sistem-
dir. Demokrasi, meınleket meselele.
rinin Meclisin içinde ve dışında, mü-
samaha ve aılayş havasr dahilinde,
konuşulduğuve miinakaşa edildiğ,i
bir sistemdir. Başkalannın fikirleri-
ne asgari §aygı olıruyan yerde de-
mokrasi olamaz. Bununla beraber
demokratik rejimin sğlaırılığr her
şeyden önce seçimlerin tamamen ka-
nuni ve normal bir şe,kilde cereyaıu-
na bğlıdır. ZI frkim seçiuılerinde ise
bazı ka,rıunsuzlı. klarrn ve usulsüdük-
Ierin yapılmş olduğu iddia edilmek-
tedir. Seçim neticelerinin her türlü
şüphenin üstünde bulunduğunun
açrkça anlaşrlması lüzumu barizdir.
Bunu ternin etmenin yegöne yolu,
muhalefet partileri ve balıusus Cum-
huriyet Hatk Partisi tarafindarr se-

çimler hakkında ileri siiri.ilecek iti-
ra?, ve şiköyetlerin sükünet içinde
Mecüste görüşiilmesidir. Demokrasi
züniyetine ve usullerine sadakatin,
hattö en basit adalet mefhumuna rLa-
yetin icabı olarak şik0yetlerin dinlen-
mesi, münakaşa edilmesi, ve haklı
hallerde vukubulan usulsüzlüklerin
tashih edilmesi 16,amgelir. Şiköyet-
leri susturmaJ<, münaJ<aşaşz reddet-
mek, bunların öne siirülmesini kötü
maksat ve hedeflere atfetmek de_
mokrasi zihniyetine tama^ırıen aykrrı
olacağındarr maada şikAyet edilen
mevzulan bertaraf etmek neticesini
sğlıyanıaz, meseleleri örtmek, saiı-
lamak suretiyle, bunlar ortadan kal,
dınlamaz. Efkarı umumiye böyle bir

haıeket tarzını, kuwet ve itimadın
tezatıürii olarak değil, zaafın işareti
olarakkabul edecektir. Şiköyetleri
hiç dinlememek yoluna gidilirse, Mec-
lisin verimli çalşmalarda bulunryıası
için teessüs etmesi icabeden müsa-
maha havası kati olarak kaldınlmş
olur ve öniimüzdeki dewede partiler
arasrnda şiddetti ve zararlı çarprş-
malara yol açılmş olur. Bu itibarla
denilebilir ki seçime ait meselelerin
görüşiiimesinde, iktidarın takip ede-
cğ yol, önümüzdeki Mecüs çalşma-
lannın havasını t6yin edecek ve hü-
kümetin demokratik usullere riayet
edip etmiyece$ni kati olarak göste-
recektir..

Maalesef, şunu kaydetmek zo-
rundayız ki son günlerde, bilhassa
iktidar gazetelerinde, görtilen şiddet
ve yılüıma ka"ırrpanyasr, yalun is-
tikbal hakkında iyimser obııanın pek
miimJ<ün olmaüSnr gösteriyor. Mu-
halefete baştarı aşa$ kötü niyetlerin
atfedilmesi, en a$r suçlarla töhmet-
lendirilmesi çok ileri gidilerek muha-
lif partilere vataıı aleyhine çalşmak
gibi ithaml,arın yöneltilınesi, bu id-
üalann çok çirkin tarafları üzerinde
durulmiısı dahi, iktidar ile muhalefet
arasrnda daha iyi münasebetlerin te-
sisini miimkün kılar mı? Böyle bir
itham ve tedhiş havası içinde, meın-
leketin özlediği normal parla,ırıento
çalşmalan imkönsız hale getirilir.

Bundan maada, bu çok ağır ve
havsalaya sığmıyacak itJıamlann mü-
temadiyen ve büyük bir kolaylıkla
tekrar edilmesi, bunlann haik tara-
findaıı ciddiye alrnmamasına sebebi-
yet verir. Efkön umumiyenin bun-
lara inarımadıSnı, çirkin bir şekilde
yürütfilen bu şiddet kampanyasının
halk üzerinde menfi bir tesir yaptı-
ğrnr anlamak guç değildir.

Muhalefeti toptan kötiileme
kamparıyasına ilöveten, basın hüri-
yeti yeniden ağır bir şekilde tahdit
edilerek, Meclis miiza^kerelerinin ba-
srna tam olarak aksetmesine mini ol-
mak veya hiç değilse bu neşiyatı
"tanzim" etmek iizere karruna yeni
bir maddenin eklenmek istenildi$
söyleniyor. İktidaıın sözcülüğünü ya-
pan gazeteler basının parlamento mü-
zakerelerini tek taraflr olarak neşret-
tiğini iddia ediyorlar. Neşriyatr "tarı-
zim" ütiyacrrun, müzakereleri objek-
tif ve bitaraf bir tarzda efk6.rr umıı-
miyeye aksettirmek lüzıımundaıı ile-
ri geldiği söyleniyor. Bu tezi talıviye

etmek maksaüyle de İngiltere'de
parlamento müzakerelerinin nşrini
tahdit eden bir kanun veya kaidenin
mevcudiyetine işaret ediliyor. Bu so-
nuncu noktayı ciddi olarak müna.ka.
şa etmek güç geliyor. Kısaca diyebi-
tiriz ki ferdi hürriyetlere çok hiir-
metkfir olunduğu ve ya,a|ı hukuk di-
ye bir şeyin mevcut olmaüğ,ı İrsil-
tere'de, 17 nci Asırda bir müddet
tatbik edilmiş ve sorrradan kullanıl-
masına liizıım kaJma,ırıış bir parla-
mento kaidesini demokratik prensip.
lere misal olarak seçmek her halde
hüsnüniyetin ifadesi sayılamaz.

Muhalefeti yıldı:ıııa teşebbüsle-
rinden ve Basın kanunundaki tadil
tasarısrndan maada İskat kanunu-
nun Meclise tekrar getirileceğni de
söyliyenler olmuştur. İspat hakkı ta-
raftarlannın Demokrat partiden ih-
racı §ırasında, bunlara başkalarının
da katılmasrna mini olmak için, Baş-
vekil, son Demokrat Parti kongresin-
de, paıtiden ay.nlanlann meb'usluk-
tan ıskat edilmeleri icabettiği tezini
ileri sürmi,§ fakat efkön umumiye-
nin isyanr karşısında bu tasawuru
tatbikten vazgeçm§ti. Bu tasavyurun
yeniden ihyası meb'uslar üzerinde bir
tedh§ havaşnın estirilmesi demek
olur.

Neüce itibariyle iç poütikada,
hükümetin iki yoldan birini artık ka-
ti olarak seçmek zorunda olduğu gii-
riilmektedir. Bu yollar itidal ve şid-
det yollanalrr. İtidal yolu, vatandaş-
lar ve siyasi partiler arasrnda daha
yunuşak bir havanın esmesine im-
kön verecek, hürriyeüer üzerine ko-
nulan tahditlerin kaldırılmasına veya
hiç değilse hafifletilmesine yol aça-
cak, muhtelif mevzularrn miinakaşa
ve fikirlerin serbestçe ifade edilme-
sini temin edecek, kısaca demgkra-
tik bir nizam içinde memleketin artık
tekimül etmesini sğlıyacaktır.

İkinci yol, şiddet yolu, vatandaş-
lar ve partiler arasında kırgntıS ve
husumeti son derece arttıraca}, fi-
kirlerin ifadesini btisbütiln güçl6ti.
recek, Demokrat Partinin demokra-
tik nizarnd,arr aynlma yolunda attıS
son aümı teşkil edecektir. Bu yola
giülirse memleketin şübatli bir
tarz,da tekömülü bir müddet için da-
ha duıdurulmuş olaeaktır. I6kin bu
yolun devaınlı olabileceğne, milletin
serbest şekilde tekflmül etmesi arzu-
sunıın durdunılabileceğine inananlar
beşeriyetin ilerleme istikaırıetini hiç
görmemekte ve fiirk Milletini tanı-
mamalıtadırlar.
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Sür'atle değişen bir devirde ve
memlekette, 19 yıl uzun bir zcErıcın §o-
yılu. Her yıl dönümi.inde Atotürk'ü bü-
iiin tqzeliği ile hcrtırlcımrımızın derin
sebepleri vcrrdır. Şüphesiz O, bugün ycr

şçmcıktc olduğuınuz vcrtcgıın ve Türk
devletinin kuıucusudur. H<ıyctım:zı ve
istik]dlimizi onun başındcı bulunduğu
hcrıekete borçluyuz. Fcıkot vcıtcrnın teh-
likede olmcıdığı, devletin çökme ve dcı-

ğılmc tehdidi altındcı bulunmodığı bir
zomcrıdo, devleti kurcrrı ve milleti escı-
retten kurtarcgr insanlqıın tcrrih ve h<ı-

{ızolcrrdc normql ve tcbii yerini oldığı
görülnüştiiı.

Türk Milletinin Atatürke boğlılığı,
onun ycılnız bir kurtcnıcr ve devlet ku-
rucu müstesna bir şchsiyet olmasındon
ileri gelmemektedir. Bugün nqzcırlonmı
zı h&l& Oncı çeviriyorscık, bunun en mü
him sebebi orqdan geçen bunco yılcı
r<ığmen onun likirlerinden ve eserle-
rinden el'cııı ilhcrm <ıIcıbileceğimizi ü-
mit etmemizdendir. Bugün içinde bu-
lunduğumuz fcrrklı şcrtlcrıcı rcğmen A-
tatürk'iin şchsiyeti, fikir ve niyetleri biz
ler için yol gösterici birer kılcrvuz olcı-
rcü koşımızdadır,

Atctürk'ün bize kılovuz olcrcı} bırck
tığı en mühim ese!, onun Tiiık rönes<ın
sının ve crydınlık çoğının bcşlongrcı o-
lcncü ko]aq<ık inkıl&pçı fikir ve zihni-
yetidir, Atctifuk beşeriyet tcrihinde mü,
him bir merhqle boşındcı buluncrrı mil-
letimize en scılim istikometi g<istermiş-
tir. Milletimizin yeni bir dünycı içinde
hoycıtını idame ettirebilmesi için, her-
şeyden ewel bir zihniyet in}ılöbı ge-

çirmesi lüzumunu duymuştur. Batı me-
deniyetine, tefekkür ve metodlorıncı yö-
neliş, inkıl&pçılık ve löiklik umdelerinin
öne siiıülmesi, millete benimsetmek is-
tediği yeni zihniyetin özünü teşkil et-
mektedir.

Atcrtürk inlııl&bının en mühim husu-
siyeti. onun müsbet ilme, hür düşiince-
ye dcrycrıon ideolojisiz bir inkılöp ol-
tnasındqdır.. Bugün bizi Atotiirke bcğ-
lıycırı en mühim unşur, hürriyeisizlik,

metodsuzluk ve bilgisizlik içinde çolkon
dığımız bir devrede, onun iikirlerinde
ve metodlcrrınd<ı kurtuluş yoiu göıebil-
memizdedir. Bugün memlekette crydın-
lıkt<rn koçcırı, iikir ve düşünce hcryotı-
nı teşvik şöyle dursun bildkis ezen, bc
tıycı ve ileri dünyoyo yönelmek bir tcı-
roicı. ondcrn uzaklcışmoycı pirim ve-
ren bir gidiş koışısında Atotürk, bir ü-
mit ve ilhcm kcrynoğı h<ılinde önüm.üz-
dedir.

Atoti.irk'ü bugiin memlekette cere_
ycrn eden hürriyet müccdelesinde ta-
bii bir mütteiik olcrrak görüyorüz.Bugün
bizler geri ve kcrranlık kuvvetlere kcrr-

şı müccıdeie ederken bundcın çeyrek
qsır evvel Atatürk'ün qynı kuvvetlerle
müccıdele halinde olduğunu biliyoruz.
Karcrıhk kuvvetlere kcırşr onun kullcrı-
dığı metodlor, o devrin iccıbı. hem ik-
no hem de zecir yollcuı olmuştur, Fck<ıt
Atotürk o devirler Avrupoda modcı olcrn
totcıliter ielsefe ve düşünceye doima ycı
bcrıçı kalmış, hcıtt& diişmcırılığını gizle-
memtştir. Kcırcrrılık kuvvetleri yendiği-
ni scrıdığı ilk fırsatta Türk Milletinin qr

tık yalnrz ikncı gücüyle idcne edilebi-
ceğini düşünerek Serbest Fırko tecrü-
besine girişmiştir. Onun hürriyet ve
<ıydınlığo göiiiren bcrtr medeniyeti hoy
rcrnlığı bugi.in biz Türk gençliğini ken-
disine bcğIıycrı en mühim unsurduı.
Biz bugiin hürriyeti crydınlık için istiyo-
ruz, Tiirk milleiinin kcncrılık ortğ zonctrı
hcrycıtındcrr uzokloşmcsınd<ı onun ottığı
adımlcr, bugün de ycrrın d<ı bizler için
en pohcı biçilmez ilhcxm ve imcrı kcy-
noğıdır.

Meclis Müzakerelerinin
Yayrnr Hakkrnda

Geçen hcdtcı içinde gczeteler, dolo-
şcrı b&zı söylentilere istincıden, D.P. ik-
tidcııının, bqsıncı ve muhcleiete kcuşı
hürriyet Lısıçı b&ı yeni tedbirler hcgır-
lcrmqktcı olduğunu ve bu ıneycrıdcı,
Meclis miizcrkerelerinin, resmi zcrbıtlgr-

dcı ycryınlcrııncıdcn önce, gczeteleı tct-

rcdındcgı neşrinin yosok edilmesinin
tascnlcrrıdığını bildirdiler. Bu hcıber,
dmme efk&rındc geniş bir tepki yorcrt-

mcıklc beraber, demokrcsi rejiminin son
kalıntılcrnnı dq tomconen ortadcrn k<ıl-

dırcıcak mchiyette bir tedbirin t<ıhok-

kuk edeceğine icızl<ı incrrıan olmadı, Fc-
kat, Zcder gozetesinin bu söylentileri
hemen ele cılorcık, böyle b,ir tcscrrının
«çok yerinde» olccağ. ve üştelik bunun
demokratik düzenle pek öl& k<ıcıbili te-
lif bulunduğu yolundo zemin hczırlcryı-
cı neşriy<ıtcı giriştiği görüldü ve gsıl
endişeler de bundcgı sonro boşlcıdı.

İltiaccr orgcmı, sözü geçen tedbirin,
«400 dirhem demokratik» (l) olduğunu
göstermek için, İngiliz demokrosisinde
pcrrldmento müzakerelerinin neşrinin
yasak olduğu ve onccık cıslrncı uygun
hulöscrlcrrın neşrine cevcz verildiği yo-
]und<ı, heıkesi hcryretler içinde bırcıkqn
bir de iddicı ortcrycı attı. Ve bu iddirışı-
nı d<ı, şurodcn burqdcrı derlediği ya-
ıım ycrrrral<ık ;ocılümctlq isbqta }.cl kışiı.

Zaieı gw,elesinin, h<ıkikct]eri t.ımq-
men yonlış oksetiiren bu neşriyotı üze-
rine bosındcı yopılcrn b&zı crçıklcrm.ılcr,
İngiltere'de mevzuubcıhis ycısoğın, kö-
kü onyedinci osırcı dcrycrncrrı, ve bugün
nceori olcrrck yüriiıliikte bulunmcıkla
berqber. tcrtbikcttc tcmcrmen metrük
ve müzelik olmuş ölü bir k<rideye isti-
n<ıd ettiğni umumi eik&r önünde ortq-
yc çücrrmış bulunmcıktcıdır. lngiliz lırı-
kuk sisteminin özellikleri ile cız çok d-

şin<ı olonloıın pek iyi bildikleri gibi,
escs bünyesi itibcniyle teomüli oiqn b,ı
hukuktcı, ncızcıriyot ile tcıtbikot çak cie-

fc birbirine u)rmcg, ve hcttö bczccrı

birbiriyle tcdccgı tobcrı<ı zıt bir durum
<ırzeder, Meclis miizcıkerelerinin neşri-
ni «pcnl&mento imtiyczı» ncı bir teco-
viiz <ıddeden onyedinci cısırdcırı kcılmcı
(pcnlicrmentory privilege) nozcriyesi
ile, bugün İngiliz bcısınının meclis
müzakerelerini istediği gibi nokletnek
ve aLsettirmek hususundc iiilen haiz
olduğu tcrm ve mutlak serbesti crcLsın-
doki tezct, İngiliz hukukunun soyılı po-
radokslorındon birini teşkil eder. İşte,
D.P. orgcrnı, böyle osırdide ve battal bir
kcıideye özenerek ve bunu İngiltere'de
hölö yüriiılükte imiş gibi göstererek hu-
kukumuzcı cıktcrrmcrycı çcılışmıştır.

Mcıomofih, bunun çıkoı bir yol olmo
dığı D.P, çevrelerince de cnlcışılmış o-

locck ki, Zoier gcızetesi, birkcıç giin son
r<ı ycryınl<ıdığı «Demokroside Hcıkikat»
boşlıklı mcıkalede, iddialcrnna bir<ız do-
hcı mütedil bir eda vererek, mecliş -ü-

0nbeş'Günün ]|oiIorı

Atatürk ve Bug un
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cz dcücı huzursuzluğ<ı sevL,edecek, ha-
riçte de «otoLrcıtik rejim» dcımgcsının
kcrt'l olcncü vurulmasınc sebep olocak
ve itibcırınızı tan m&nösiyle kuccuk
yeııi bir zor tedbiıinden biisbütiiı vcz-
geçnek olncz mı?

Tanklar ve Merasimsiz
Açılan Üniversite

1957 Kasım cryı boşındc bcşlıycrı cı-

kodemik yıl üğer sanelerden oldukçcı
forklı bir s<ıhne içinde cçılmış bulunu-
yor. HoLikcıten geçen yıllcrı h<ıtırlıy<ı-
cak olursc} cırodo}iricaklon bir cuıdcı
görınemek mümkiin olmcz.

ıki sene ewel İstcgıbul Üniverşitesi-
nin oçılışındc genç ilim. odcımı Rekiör
Fehim Fırcıt, o zcımcmlcr memleket oy-
dınlcrını ve crlrnı zqncrıdcı üniversite
muhiiini çok yokındcrrı ilgilendiren b6-
zr cmcı d&valcırı ele cılcrck bir cçılş
nutku vermişti. Bu nuiukta ilim odcr-ı_
nın iikir t$irriyeti, ckcdemiL hiiıriyetle-
rin teminci altınc clınmcsı, devlet ve
üniverşite muhtcaiyeti, i.iniveısite muh-
tcrriyetinin mali temelleri v.s. gibi önem
li konulcna temcs edilmişti. Bu yıl İs-
tcrıbul Üniversitesi Bektöriinün scrıki i-
ki sene ewel söylenenlerle dukcryese
edilsin diye, üniversitenin hükümet em
rinde olduğu yolundc scriettiği sözler,
uycrıık ve crılcryışlı gençliğin protesio-
lorıyl<ı susturulmuşiur.

Geçen yıl Ankcrc Üniversitesiİlr, bl,
iakültesinde genç bir dekcrı oLademik
hiirıiyetler, iiniversite muhtqriyetini ze-
deliyen b&ı hükümet iascrrnıilcırı, genç
liğin hiir diişünce terbiyesi v.s. Eibi Lo-
nulcrrc tencıs eden bir cçılış hit<ıbesin-
de,bulunmuştu. Bu hitcüeyi tqkibeden
hödiseler mcılüm olm<ıklcı bera]cer o
zcımcm bir fo]<ülte dekcrnının duygu ve
di§i.incelerini ifade etme imk&nı ile,
bu fıl AnLcra Üniversite§nin sesşiz ve
nercsimşiz calşını kcaşı.loştırmcık, bu
ba}ıisteki gerilemelerin sür'crt ve vüs'-
cıtini ölçme bo}ımındcrı ibret vericidir.
Hele <ıçılış giinü üniversite mgholle-
şine yerleştirilniş olcırı diizinelerle
toık, üniversiteye, gençliğe ve umumi-
yetle iikir Elemine Lcrşı son zm.cgılqı-
da tcıkınılqn tcrvıı en sembolik bir şe-
kllsç ifade edgn biş hcre}e! olmuştur.

Hükfınet, ycrıılcrı ve ycırıılmoütc ıs-
rcrr ederek kusurlcrının cezcı§rnı sonun-
da mutlcıkcı çeken birçoklcnı gdbi, üni-
versite gençliğinin, memleket crydınlcnı-
nın ve iikir hcyotınuı dert ve ıstırcrplc-
rını cııılomconaLta ıErcn etmeLtedir. Bu
crılayışsızlığının tipiL tezciıiiriinü biz
iiniversite civcnınc tcrıklcrın dlzdirit-
mesinde görmeLteyiz.

Bununlcı söylenmek iistenen şey }ı-
sctccı şu m&naycı gelmekteür: «Biz cry-

dınlcnın ve üniversite gençliğinin istek
lerini tchakkuL ettirniyeceğiz. Bu istek
leri tcırıımryoruz. Bu istek ve emeller-
de ısrcn edecek olurscıııız, işte elimiz-
de mevcut olcırı şiddet vcsıtolcıriyle size
kcnşı koycıccğız.»

Gençlerin, oydınl<ırın ve iikir hcry.ı-
tını temsil eden inscrrılcrın kcrşısındcı
bütiin otoriter idcrreler, kör bir sevki tcı-

tcıbii ile çok defa crynı şekilde reqksi-
yon gö,stermişlerdir. Son zamcgılcndcı
Mcccristcrrı ve Polonycı'dcı cereycın e-
den hödiseler, bğsiretli devlei adcmlcı-
rı için ibret teşkil edecek derecede ycı-
kın ve mcrıidcrr hödiselerdir. Bir mille-
tin mdnevi ihtiyaçlcnını belirten bu
ifcıdelerin ve cırzulcrın sözcülüğünü
ycpqn muhitlere kcırşı, crılcryışsız vozi-
yet olışlor, dcıima oksi netico vermiş-

tir. M&nevi ihtiycıçlcrı ve cnzulcrı şid-
det ve fiziki boskılorlcı tczyik cltındo
bulundurmok, inscınlcndcı her &ı in-

f,il6i<cı müscrit ruh haleileri ycncrtır. Ay-
nı kcrrıun cemiyet hcryotı için de vcrit-
tir. Otoriter idorenin şurcdc burcdo
mevzii bcşorı temin ederek, crrıı kurtc-
rcırı şiddet tedbirleri, er geç cemiyet
içinde her cçrı pcril<ımcı noktasıncı dcha

çok yoklqan durum]crın inLişcdın<ı ycr
dım elmekten bcışkcı ioyd<ı scığlom<ız.

Türk holkının ve gençliçjin zihnini
ve m&nevi hoycrtını işgol eden problenı
}eri soğukkcrrıIı bir şekilde onlcrmoyo

çclışm<ıdcrrı, tonk ve sildh gösterileriy-

le işin içinden çıkmok mümkiiı de-

ğildir, Hükümetin bu ycrılış olduğu kcr-

dcrr do liizumsuz usülleri bir kenorcı bı-

rckmcısını temenni ederiz. Fikir mese-

lelerini, m6nevi hoyotımrzı ilgilendiren
hususlcrrı, ancak oynı mcıhiyette tedbir-
Ierle koışılcımok imk&nı vcırdrr. Yoksa
tcırık ve silöh gücünü cevcrp ol<ırcık kor-

şıyc çıkoruıak, lüzumsuz olduğu kcdcr
da tehlikeli bir hgtır]atmo olur

zoterelerinin neşri hususundc «birmen
etme değil, icikai bir tcgızim mevzuubcı-
his» olduğınu ileri siiımüşttiı. Bu
yczıdc, gczeielerin Meclis miizqLe-
relerini tcrıdcmslı olaraL nakletme-
lerine müsaada olıııı.ıynı|ocoğ, bunlcı-
n «objeLtil bir t.r*amlılıklc ve iyi ni-
yetle» veımeye mecbur olduklcrı, bu
hususu ienin için de miizcıkerelere cit
neşriyotın «tcırızimıı edileceği ifode e-

ülneLtedir.
Zdet geelesinin bu mütal&clcrrı ql-

tındcı, prensip bc!ımındcgı sckot ve teh
likeli, protik bcıLımdcrı dcı tcıtbiki güç
bir iikir ycıtnaktcdır. Ewelö, prensip
itibcriyle, bu husustcı herhcırıgi bir
<<tqnzim», e§qsen czomi hoddine kadcr
Lısılmış olcrı basın hiiıriyetine yeni
ve çok oğır bir.dcrbe teşkil edece,ktir.

Şcryet mcıkscrt, Mecliste söylenen sözle-
rin ta}ııif edilmesini veycı söylenm.emiş
bir sözün söylenm,iş gibi. gösterilmesi-
ni önlemek, ise, bunun için yeni bir hü-
Lüm gevketmeye liizuın yoktur. Yiirür-
lükte olcrı mevzucıt hüküTleg, bu n<ık-
sodı temine şüphesiz ki köfidir. Bunun
dışrnd<ı, bir gczeteyi objektif ve tcrıcd-

sız olmcığc zorlqm.qL,, bcısın hiiıriyetinin
Lülliyen inL6n demek olur. Bir siycısi
pcrtinin orçıcmı olcrı gczetenin, Meclis
miizcıLerelerini noLlederken kendi me-
buslcnının beycrılcnını ön pl&ndo belirt
m.esi Lcdcrr tobii birşey olcnnoz. Bu key
fiyei, İngiltero de dcıhil olmc} iizeıe,
bütiin demokratik memieLetlerde böy-
ledir. Bunun, mem]eketimizde ifrcrtcı va-
ıcgı bir nisolini görmek için Zcder gc-
zetesine bcıkmcık k&iidir. Tcrcdsız g<ı-

zeteler işe, meclis miizakerelerinin nok-
linde. her şeyden önce, &mme eik&ı.nı
en ziycıde ilgilendirecek noktcılorı göz
öniinde bulundururlcn.

Meclis müzcüerelerine oit neşriya-
tın «tcuızimi» bahsinde, prcrtik bakım-
dcrı dc b&zı güçlii}lerin ortcrycı Ekmcısı
beklenebilir. Gcızetelerin, miizcüerele-
ıi «obieLtif» olqrck neşretmeleri n<ısrl

temin olunacuktır? Her celsenin sonun-
d<ı, resmi zcüıilcr derhcl kendilerine
verilebilecek midir? Bunun için m.cdü
imk&ılcr tenin edilse dcıhi, bu zcbıtlcg
dcrı gkcrrılocok huldsalcrrn «objektii»
olup olmcdıklcnını t&yin iğn kullcrııla-
ccL ölçü ne olaccıktır? Yoksa, doğrıudcrı
doğruya «resrnf» özetler gkcrılcnc* bun
lcırın olduğu g,ibi neşri mi isteneceLtir?

Hul6sa, Zafet gazelesi tcncrfındcırı i-
leri sürülen «tcrızim» fikri, preıısip bo-
kımındcgı olduğu kcdcrr, prcıtik balım-
dcgı dc büyfü mcıhzurlcır cazetmektedir.
Accıba, en iyisi, nçmlekeli doüllde }ıiq-
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§eçimler boyunca ister istemez dik-
kctimjzi d<ıhcı çok hso vcıdeli mesele-

ler iizerinde teksii etmek durununda
kğtdık. Arhk önümtizdeki devre esncı-

sındcı dikkct ve gcryretimizi dcıhcı çok
uzun v&deli meseleler iizerine çevirme
im}&nlcrıncı kcıvuşaccğrmızı iimit edi-
yoruz. Bu qrcıd<ı uzun zcıncgıdcgıberi
düşiindüğünüz kitcrp ycryınlcrınc bcış-

lcrmc hcuırlıklorı ycrpmoktcryız.

İlk cıdında şimdiye kcıdcn Forum'_

da ycryınlcgımış olcırr mckaleler ele <ılın

mcık ve bunl<ıı es<ıs teşkil etmek üze-

re, nuhtelii konulcn etrdrnda birkcıç
kitcrp ycıyınlcmcı} istiyoruz, Hakikcıten,
dört seneyi tamcrmlcmck iizere olcrı
yoyın hcryctımrzdo dergimizde çıkcrn
b&zı yceılor ve incelemeler gözden
geçirilecek olursc, birçok cgıcı mesele-

lerin çeşitli yönlerden ele olıncro}, in,
celendiği meydcrıa gkncktcıdır. Muh-
telii tccihlerde, çeşitli yönlerinden tcıh,

lil edilen bu neseleler, bir cırğIığ ge-

tiıilip, derlenecek olurşcİ dikkote değer
bir görüş birliği, verimli bir düşiinme
ve tchlil metodunun tctbik edildiği gö-

ze çcrpm.cütadır. Bu yczılcrı birkcıç a-

nc mevzu etrcrfındcı derleyip toplomck,
Forun'un, Tiirk iikir ve düşiince hoya-
tınc ycçnck istediği hizmeti. dchcı iyi
göstereceL bir vesile olaco}tır.

Şimdiye kadcn ycryınlcuımış olcrı

çcılışmclorımızın birkcç crncı mevzu et-

rcdındc toplcırıcr<ıL birlikte yayınlcırımcı-
sı scdhasındcm sonıct, iktiscıt, siyosi ilim
ler, içtimd felsefe, kültiir, scrrıcıt ve e-

ğitin schclcnındcı nuhtelif yozcnlorımı-
zın telii eserleri ile, bu scıholcırc oit ycı-

pcıccülcrı tercümelere sırcı gelecektir.
Bu şeLilde Forum'un heşeyden ewel
bir iikir dergisi olcırcık, Tiirk crydınlan-
no ycçmcıL istediği hizmetleı, daha kök
lü ve es<ıslı bir şekilde tcL,viye edilmiş
olcctıLhr.

BirçoL memleketlerde i.iniversite iqo-
liyeti şeviyesinde Litcrp ycryınlcnı yapctrı

süe,,şşeler vcırdır. Tiirklye'de Forum'

pı Hçbir fikir dergisiıİe ncısip olnıyan
blr ilgi ile Lcnşılşmcsı, diğer tcnaiton
ilip ve iiLir fqoliyeti scücsındc kitop
yq1,.ıplcrınıp muhtelif sebepler yüün-
den icıtTnin!& bl" şekilde yiirütüleme-
yişi, ForuF'u olduLçc mes'uliyetli ve
Lİllietll bir iş olcm Litcç ycryınlqrı me-
ıele5iıi ele clınıyc sevLetmiştir.

Açndcırımızıtcrc. oldcık ta}ıcikkuk
ettiıüğmiz tgLdirde, okuılcnımızlcr ctrct-

mızdchi iikri bcığlcrın daha da kuv-
vetleneceğine kacrıiiz. Ycryınlarrmız
hcıkkındc zcrmcın zğmcm rastlcdığımız
yorumlordc, tenkid ve temennilerde, bir
çok kimseler kullcındığmız metodlcrrn,
mefhumlgın, temel lcrcuiye ve görüş-
lerin, dqha esaslı, doha derin bir şekil-
de ele olınqccılr kitcrplcn içinde izqh e-
dilmesinin çok faydolı olcıccığını bize
ifode etrıişlerdir. Forum Yoyınlorının
adedi cırttıkçğ ve geliştikçe, bu eksik-
liğin de gideıilmiş oloccığıncı incrnıyo-
ruz.

Forum, memleket crlrdrnlcnıno her-

şeyden evvel iikir s<ıhosındq hizmei et-
meyi prensip edindiği için bu külfet
ve mes'uliyeti memnuniyetle üstlenme-
ye kcırcr vermiştir. Hqzırlıkloımız iler-
ledikçe okurlanmızı durumdccrı haber-
dcn edeceğiz. Şimdilik kendilerine bu
mohiyette bir hczırlığ<ı bcışlcdığıınızı
bildirmek istodik,

Giovanni Gronchi

Tiirkiye'yi ziyoret etmekte olcrn sa-
yın İtcılyon Reisicumhuru Giovcrrıni
Gronclri bu mevkie yükselmiş olonlar
cr<ısındcı az rostlcrn<ın bir kültür ve tec
rübeye sohiptir. Edebiyot doktorası, ti-
ccırt ve iktisodi meselelerde derin bir
vukuf ve demokrasi uğrundcı yoptığı
çalışmolqr doloyısiyle Musso]ini tsro-
iındcçı mi]letvekilliğinden iskat edilme
gibi üç mümeyyiz vasfı kenünde bir-
leştiren scyrn Gronchi, crynı zcım<ındcı

en genç ycışlcrrındcnberi pcnti fcıcıliye-
tinde kendini göstermiştir. İtoiycın Rei-
sicumhuru crynı zcm.ondct Hıristiycrı
sendikccrlık hcreketlerinden birinin ön-
deri bulunmuş ve bu sahadcıki çalışmcı-
lcriyle tonınmıştır. 32 yaşındc porl&-
mentoy<ı ilk defc seçilen Gronchi yeni
kuıulcrn katolik - demokrcrt pcrtinin a-
doyı olcnck porl&mentoy<ı gelmiş, on-
ccık büyük müşkülier yenmek suretiyle
seçilebilmişti. İlk mebusluğu sırcsındo
seçildikten hemen sonrc verdiği şu be-
yctrıcft bir insan ve bir politikoo olorok
şcıhsiyetinin cgıq hat]crrını pek iyi be-
Jirtmektedir.

«kqzcrımcrmız bir sebct ve cesoret
mücizesinin neticesidir. pcırti dcıho te-

şekkül devresinde idi ve mghdut im-
könlcn<ı sohipii, HcıIbuki scğ ve uoİdo-
ki di.§meınlorımız müteccrviz ve bu gcıi-
leye clışık idiler, ve bundcrrr d<ı dcıho
mühim olmcık üzere son derece iyi bir

şekilde teşkil&tlcrrımışlcndı. Fotcıt ni-
hot zoieı bu küçük gençler grubunun
çcılışma ve gcryretlerini müköfatlcgıdır-
mcryı bilniştir.»

Bizi yokındon ilgilendiren bözı dış
meseleler mevzuundc da temqslcr-
da bulunmak üz ere geldiği rivcryet
edilen scryın Cumhurbcşkcrıının bu hu-
suslqıdcı görüşmeler ycrpcrcoğı doğrıı i-
se, siycsi tecrübe ve bilgisinden bü-
yük istifodeler temin edilebileceği mu-
hcıkkcrktır.

Sovyetlerin Krrkrncrsr

7 Kosım 1957 tcgihinde, Sovyei Rus
yo, «ŞcrıIı Ekim İhtilali» nin 40 ncı yıl-
dönümünü kutlodı. 1917 senesinde ih-
tilöli yopcrılorın inonçlorıncı göre, bu
ihtildl scryesinde, inscrılcırın ebeü ce-
fqsının bir izoh tcrzrnı bulduğu ve
bunq bir son vermenin şeklini
keşfettiği iddiosı ile ortcry,<ı çıkcrn ve
Ondokuzuncıı cısrın yeni teşekkül et-
mekte olcrı işçi kütlelerine bir ümit te-
min etmiş olcrrı Kcırl Mcrı<'ın iikirleri,
böylece nihcryet toibik sahqsınc kono-
bilecekti.. Bugün Sovyet rejimi bir yo-
şınc dahcı bcsıyor, ve her sene bu z<ı-

mqnlcr olduğu gibi. bütün zihinlerde
bir sual beliriyor: l9l7 senesindenberi
Rusyc'da yorotılcn «siyasi mohlük» un
ne biçim bir teşe}kül olduğunc dcir bir
suql..

Sovyet Rejini kurulduğu sırcılqrdcı,
Mcrrx'ın fikirlerinin bilhcısscı üç yönü
totbik mevkiine konmcryo çcılışılmıştı.
bunlcrrdcgr biri «kcıpitclist istismcn» ve-
tiresine bir nihoyet verip, istihsol vqsı-
tcılqrının şahıslcrrın elinden <ılınmcısı,
ikincisi, Lenin'in ycrptığı il&velerle, pro-
leterycırıın diktctörlüğünü komünist poı
tinin delöletiyle tctbik edilmesi, üçün-
çüsü de (gene tenin'in getirmiş oldu-
ğu ildvelerle), kcrpiiclist diinycrıın, ko-
pitcılist sistemin biı neticesi o]cnak er-
geç bin porçcı olcccğı inqnondon
hqreket ederek bu eşaslcr üzerinde
yeni bir horici politikcrıın escıslorının
kurulmcısr.. Seneler geçtikçe bu üç pren
sip birçok kisvelere büründü, fokot bu-
gün dcıhi. bu üç prensibin bokiyelerinin
ineelenmesi Sovyet . Rusyo'nın sosyol
ve siyast bckımdon ne gibi bir mahlük
olduğunu qnlcımqmrzcı bir hcyli ycrr-

dım etmektedir.

Sovyet Ruoyc'nın tarihi, «kcçitolist

;,
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istİsmcn vetiresine nücryet vermğ» Eğ-
yesi bckınındcırı incelenirse, Sovyet
vcıtcrıdcşlcrının Luk senedenberi çek-
tiLleri cefc va devlet tcnafındcuı son zc-
mcııılcırcı Lodcr inscdşızca istism"ct edil-
me şekilleni, Bolşevü rejimin, bu konu-
do, bir komiinist devleti gibi hcneket et
Dey-ıp sıncd bir medeniyet ve ekononi-
yi en }ısc bir zcncgıdcı meydcrrıcı getir-
meL, goyesini güden gelişmemiş bir
memleket tutumunu ittihcz etmiş oldu-
ğu görültb. Sovyetler, kcrpitcılizmin lEğ-
vedilnesini. en }ısc yoldcrı ve her ne
pch<ısın<ı olursa olsun, kcçitcıl ycrğt-
mok için 1r||çgımışlcrdıT, \

Proletcrycıııın dikiatörlüğüne^ gelin-
ce, St<ılin tecıiibesi, proletcnycrrıın dik-
tcıtörlüğünü ve Mcx'ın prensiplerine scı
dğkoti temin etmek roliinü oyncuııcısı
iktizcı eden Komtinist pcrtinin, pek de
koloyccı teL bir şchsın tchcıkkiimü oltı-
nc girip, Stolin'in diktcıtörlüğünü temin
edecek bir ölet haline geldiğini, ve
bizzat llıuşşov tcncdınd<ırı 1956 senesi
ilkba}ıarında il&n edildiği veçhile, gene
crynı kolcylıkla Mcnkşist - Leninist pren
siplerden uzcklcşcbildiğini gösierdi.
Bugiinkü durum ise, Komünist Pcrrtinin
«scd» bir komiinist pcrii biinyesini ye-
niden kczcıııcmcıyıp, Sovyet Rusycdc
en tesirli ziimıe olqıı teknoLrcıtlcnın,
Pcnl l6ndeki niifuzlcrı dolcry,ısiyle, git-

tikçe catcm bir teııpo iİe cırzıılcnı-
nı yerina getiraekle miitellei btr
teşekLül olmıyc meylettiğini gösteroek
tedir. Komiinist Pcrtinin 1917 senasin-
denberi geçirdiği istihcleler, bu pcnti-
nin, şc,hıE veycı zii_mıelerin Eleti olmcı_
yc mcüktm kctdığl intibcnnı uycrıdır-
mcıktadır. Böylöce Mcnx'ın sosycl hcryat

tc istihsol vasıtalcırrnı ellerinde tutcrı
ziimıelerin tc}ıctkkiimiinü teorisina, biz-
zot Sovyet Rusyo bugiinLü Rusycrrın
istihsal vasıtalcırınc kumcgıdcı eden tek-
nokıcrtlcııl<ı giizel bir örnek verniştir.

Dış siycıset solıcısınd.ki }ıık senel,ik
gelişmelerin bil&ıçosu pek bcsittir: kcı-
pitclist dünyc, kendini içinden kemiıen
Lurdun tesiri ile bin pcnçcı olmuştur,
Bctının Mcnksist Lehcmetleri 1cılı."tkuk
ettiımeme yolundoltı bu dik kcdcılılığın
bcşlıccı iLi neticesi olmuştuı: Birincisi.
inkirozın emcrelerini tesbit eimek sov-
Yet devlet adcrmlcm için dcıimİ biı meş-
gale hatini cılmrştır. İLincisi, Batı öle-
minin §onunun tesbit et-iş olduklcnını
zannedip bu escıstcgı hcreket eden biı-
çok §ovyet diplomcıtlcrı Bcıtının h<ıki-

kcıtte dchcı sonu gelmediği için bu eşcıs
lca iizerinde hczırlodrklcnı dış politi-
talcndc nuvcdfak o1c.maınışlcrrdır. So-
ğuk hcrbin şimdiye kcdcn istenen ne-
ticeleri, ycrıi biı diinycı buhrcrıı veya
Bcrtıyı tefessiih ettirecek iktiscıdt buh-

rcaılcırı ycırcıtocryşı bu muvdiakiyet-
sizlifin bir ölçüsüdiir.

Bütiin bunlcncı rcğmen Sovyet Rus.
ya bugiin son derece kuwetli bir dev-
let halini cılmıştır. Bincencleyh ehem-
niyetli olcn Mcınr'ın kehcmetlerinin doğ
ruluk derecesi değil, Rusycrrın mevaıt
kudretinin nelerden ıibcnet olduğunun
soğukkcırılılıkl<ı tesbitidiı. Bilhassğ e-
hemm.iyetli olcgı bir noktcı şuduı: Yeni
liberclleşme hcreLetleri scryesinde ve
}huşş6v gibi dcüc cz doktriner ve dc-
hcı çoL <ımpirik kcfalı Limselerin tesi-
riyle sı}ı sıkıyo Mcrrksist doLtrine bcğ-
lı kalmcık crızusu zcyıflıycccktır. Bu
doktrin kcıiılığınuı, şindiye kcdcu
Botıya kczcırıdırdığı vakit cntıL si-
ycısi bir fcktöı olcrck oriadqn kcılkm<ı-
ya, iın tutcıcaktır. Buncı kcırşı ittihcuı e-
dileceL müdcdcıa tcrzı pek tctbii ki bğ-
tının şimdiki hclde olduğu gibi, birbi-
riyle rekcüet holinde olcrı milletlere bö
liinmüş olmcsının mcüzurlcnını ortcdcrı
koldırmcık ol<ıccrltu. ArtıL gerek ikti-
scdi gerekse siycst sahadcı Avrupo dev
letlerinin birleşnesi yolundcı girişilmiş
olcırı tecriibeleri ycrv<ış ycr\ıcış birer hcı-
Likcrt olcrcık ta}ıcıklnık ettirme zctmcmı
gelmiştir. Diinyc liderleıinin önümiizde-
ki sene içinde bütün gcryretlerini bu
yönde scn{edebilecekleri hepimizin iimi
didir.

ıncelemeler

Tanzi mat Fermanının Manisı
Yeni Bir İzah Denemesi

Torızimcrt fermccıının, siycıst tefek-
Liir tcdhinizde çok mühim bir nerhale
tEşkil ettiği, Tcıırzimcrt Fermcrırndcı kul-
lcgıılcrı bir ifcıde ile, «cümlenin mdli-
mudur.» Anccık, «çok mühim» töbirinin
tcşıdığı müphemiyetin ötesine çıegp,
Gülhcrıe Hattı Humcryununıın kcgcrrcı
niçin çoL miihim olduğunu merqk e-
deeek olcgı birisi, bircz da müşLülpe-
sent olursğ, mevcut <ıraştırmcı ve etüd-
lerde, bahis [onusu vesikcnın mcüiye-
tini izoh edici mcılümatı bulcımıyccck-
tu. Tcırızimat Ferocmını meıq&, edenler,

bu m,eşelenin ele cılındığı eserlerde,
Batıdc «Tcrutologieı» ismiyle tcrııncrı bri
oçıklcmcı usiliine başvurulduğunu gö-
recekler, ycrrıi Hcıtt-ı Şeriiin «çok ehem-
miyetli değişmeleı husule getirüği için
çok mühim olduğu» bedcücıti ile kcnşı-
loşcccklcndır" Aslındcı, pek tabii oia-
rcl Tcgızimat Fermcıııınrn hcıkiLi mdrı6-
sını cgılcmcık, için, bu gibi hcikikatlerin
ötesine geçteL zcırıııeti vcrdır. Tcrızi-
mcıt fermcuıı çoL miihim değişikli}lerin
bir temel tcşı <ıddeliyoışa, bu değişik-
likleıin nelerden ibcaei oldukltnını ve

Şorif MAB.DİN

niçin değişiklik scryıldı}lorını or<ışbı-
mcık l6zımdır. Şunu da belirtneL içcö
eder ki, bu hususiyetleri cELl.,rrok
rnckscıdiyle Hcıtt_ı Şeriiin eheıımiyeti-
nin bir izohını yğpmğya çalşnş olorı-
lca yok değildir: FoLct bu tcıhli,llerde
§le, çoğu zğmcm, Tcrııimcıi Fermtıııının
siyosi teiekkiiı tcnihimizde getirsiği ye-
niliL l&yıkiyle belirtilmemiştir. Bun<ı bir
misal olcnak, 1940 senesinde Gii}hcrıe
Hott-ı Humcryunıınun l00 ncü yıldönü-
mü miincsebetiyle neşredllen «Tcgızi-
mat» igimli küll{ycıtı zikıetmek miim-
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kiiadiir. Bu kiiltiyatta Toızimat hcükın-
dc gcryet icrydolı bilgiler bulmak müm
kündiir. Fckat bu eserdeki en iistün
k<ılitedeki yczücırdcı bile «Tcrızimcıt Fer
mcgıı nosrl bir tefekküı tqrzının izlerini
qıösteriyor?» gibi basit bir sucıle tcrtmin

edici bir cevcrp bulmok miimkün değil-
ür. Bu külliycıitoki mcıkaleler nczcrı iti-

bcıre olınırscı,. Giilhcgıe Hctt-ı Humcryu-
nunun hqkiki mohiyetine niiiuz edilme-
yişinin sebepleri crosındc iki eksiklik
bulmcı} mümkiindür. Bunlcndcrıı birin-
cisi, «Tcrızimcrt» isimli esere dercedi-
len mcrkğlelerin çoğundc kullcırıılcrı me
todlcrrn, sorduğumuz sucılleri cevcrp-

lcrıdırmaycı müsait olm-mqlcnrdır. İ-

kincisi, çözülmek istenen meselenin hal
ledilmesine ycrıy<ıccık bütün mutalor
toplcrnmtıdcn bdzı umumi hüküm]er is-
tihı<ıç edilmiş olm<ısıdır.

Hakikcıten büyük bir kıymeti hcı-

iz olmokla bercber, seçilen metodun
kaii derecede crydınlık tenin ede-
bilecek bir metod olmc"-csınq miscıl teş
kil e,tmek iizere, Scyın hoi. Ycrvuz Abo-
dcrrı'ın «Tcırızimcrt Fermonının Tcülili»
isnini clcrn incelemesini, ve mutcılcrın
dchc toplcırımokt<ırı uzak olduğu bir
mevzuda umuml hükiimlerin verilmiş
olmcsıncı misal olcnok d<ı Prof. Recci
G. Okondcrı'ın uAmme Hukuku» isimli
incelem.esini zikretmek mü-kündi.ir.

Prof. Abcdcgı,,incelemesinin mcüsg,
dr.r, bir yerde şu sözlerle izoh ediyor:
«T.r.zimcıt Fermcrıınr hcngi hukuki ve-
sikcı kcıtegorişine ithol etmek mümkün-
diir?, Abcdcırı'ın cevcrplcırıdumcrycı çcı-
lıştığı suol budur. Fermcıııı bu cephe-
den incelemeye ç<ılışmış olncrıın en
büyük mqhzuru, vesikcrırn bir tcnih a-
kımı içinde değil, fcıkcıt m&i ve istik-
bclden mücerret, bizatihi bir birim teş-
kil etmek iizere, ycrıi Fermcrıdon önce
cöri usüllere nqzcııcm ne gibi bir kıy-
m.et ifade ettiğni cnoştıınoksızın, b&zı
ideol hukuk normlcnıncı mutc]cckaiı
noktcısındcrı incelenmiş olmasıdır. Bu
ustle miircıcaat edildiği tckdirde, pek
t<ıbiidir ki, Tcrızimcıt Fermcrrınrn hcırıgi
güçliikleri cevcrplcrıdırmok için ortcrycı

çıktığı, hcrıgi tesirlerin neticesinde ve
hcırıgi gcıyeler peşinde koşcrrı ş<ıhıslcrr

tcccdıncian hczırlcuıdığı ve Ösmcrılı İm-
pcrrcrtorluğundq c&i devlet idoresi u-
süllerine ne gibi değişiklikler getirdifi
sucıii cevcçlcrıdınlomıy<ıccıktrr. Biz ise,

Tcrızimcrt Fermcglrnın cısıl özüniin or-
toycı çıkmcısr için, bu ikinci nev'i suol-
lerin cevcrpl<ırıdırılmqsı zqruretine inq,-

nıyoruz. Değerli Pro. Dr. Ycrvuz Abcı-
dcrn'ın ichlilleri, pl&tonik felseie ve
görüş zaviyesini aksettiren, «idecı» ycı
yckınlık veycı uzcıklık ölçüsüne doycrrı-

dıklcrrı için, kullcr.ndığı metoda ideolist
veycı şekli metod üyebiliıiz.

kendi müessese tahlil metodu:nuz<ı

ise ionksiyonel metod demek miimkün-
dür. Bu metod bir müessesenin hcrr.gi

tesirler altındcı ve ne gibi ihtiyoçlcnı
kcaşılcmok üzere kurulduğunu ğevğp-
lcrndırmcrycı çcılışu.

Scryın Prof. Okondcın'ın mqkalesine
gelince burcıdc kullcrrıılon usul, cımpirik
nüşcüedeye dcryoncırı tcrihi metot oldu
ğu için, istenen neticeyi istihsale dcıhğ
müscıittir. Fokcıt burodoki eksiklik, ya-
zcnın tcrih ilmi hokkınscı beslediğine
kcırıaot getirüğimiz incırıçlcndır. Tcııihi
olcrylorın yolnız siycısi oloylcndon
ibcrret olmodığı, crrtık uzun zctmcm-

donberi bir münokaşcı konusu ol-
m<ıktqn çıkmıştır. Bilhcısş<ı Tcrızimcrt
Fermcrnı.nın «tarihi>» üzerinde duıul<ı-
caksc, burcıdcı devrin fikirler tcrihi, «en
tellektüel tqıih» ve iikir değişmeleri ü-
zerinde dchi durmok iktiza ederdi. Bu-
nc rcığmen, Okcrıdoıı'ın mqkqlesi mün-
hqşırcrn «siy<ısi>» icııihten misqller ve
mutqlcıı iizerinden hcıreket ederek, şöy-
le bir hükme vcncbiliyor:

«Tcgızimat devrinde ve bu devrin,
zcmcmlnın siycısi, hukuki, içtimoi ve ik-
tiscdi iikir ve teldtkilerinin tesir ve iz-
lerinden icımqmen mqhrum buluncrn
fermqnlcrındo.. . »

Biz scryın proıesörle crl,nı konactte
değiliz ve bu hükmün hcıkikcrtin gizli
kcılmış bdzı cephelerini cksettiremediği
görüşünü tensil eüyoruz. Aslındcı, Tcrı
zimcrt Fermanının hakiki mohiyeti ho}-
kında, bugünden itiboren neşrine boş-
lığım.ız bu küçük denemenin esqs tezi,
Gülhcne Hcrtt-ı Humqı!ıununun, büyük
çqptct, kendi devrinin ve Muqsır Avrrı-

pcnım siycıst. hukukt, içtimc1 lktlıjadf fi-
kir ve teldkkileri ve müesseselerinden
kuvvet aldığı ve bıınlqrın tesirinden
doğmuş olmqsınrn kendine şimdiye kcı-
dcr crydınlcuıgruyan koıokierini bohş-
ettiğidir.

A. 8eşit Pcşonın Paiınerslon'Ic Mü-
.l6kofı veyc Vezir-i Azom'ın Podişoh o-
Ieyhtailığı.

T,şnzim& Fermcırrının hcızrrlccıma-
sındcı bizzcıt büyük g<ıyretler scrietniş
olcırı Reşit Pcışcrnın, padişcıhlık mües-
sesesi, idecl devlet şekli ve Avrupo'dcı
Frcrnsrz İhtllöllnden sonrq dqhcı büyüt
bir hızlcı ycrl,ılmcryc boşlcmrş olcgı li-
berqlizm cereycınl hckkındc neler dü-

şiinmtiş o}duğunu tesbit eimek kolcry
değildir. Fcıkcıt, Poşcrıın, zcmcııındq
ycışcımış olcın kimselere nisbetle, çok
ileri rodikol iikirler beslediğini cçıklı-
ycm bir vesika mevcuttııı, o do Reşit
Poşcrnın lB39 senesi Ağustos oyındcı
(ycrıi Gülhcrıe Hottı Humcrl,untnun ilö-
nındqn üç oy önce) Londrcı'da Harici-
ye Nözırı Pcılmerston'lcı yaptığı bir,mti-
l&kotın zobıtlcrrıdrr. Reşit Poşc, 1838 se-
nesi nihcyetinde Mehmet Aliye kcırşı
İngiltere ile bir crıloşmcı okdetme im-
kdnlcırını crroştırmcık iizere İngilteTe'ye
gitmiş ve Londra'da iken Sultcrı Moh-
mut vefcrt etmişti. Bohis konusu vesikcı-
dcın, Mustcılcı Reşit Pcşcrıın, Sulicırı Moh
mudun ölümü ve Abdülmecisin culüsu
doloyısiyle, Osmcrrılı İmpcr<ıtorluğunun
vcıziyetini görüşmek üzere Pcılmeısion'-
dcırı bir miilökct istemiş olduğu crılcı-
şıImcıktcdıı (1).

12 Ağustos 1839 tcaihinde vukubu-
iaıı mül&kctto Reşit Pcışcı şöyle bir tez
ileri siiımiiştür: Reşit Pcışoy<ı göre, Os-
mcrnlı İmpcrcrtorluğunun kcnşılcştığı en
mühim mesele, Mehmet Ali'nin Yakın
Doğudo yor<ıtmış olsuğu yeni problem
değildi. <<Diivel_i Mucızzcım<ı» nın mü-
zohcnetiyle. Mehmet Ali daima bir teh-
]ike olmakton çıkonlcüilirdi. Reşit Pc-
şcır!ıcı ncızarcm asıl mühim olon, osmcırılı
İmpoıotoriuğunun her gtin kuvvetini
koybetmesiyü ve <ısıl mesele bu inki-
ıcızı durdurmcktr. Reşit Pcışc, Pcılmers-
ton'q, bu meseleyi b,irkcç senedenberi
düşünııekte olduğunu ve bir hcrl torzı
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bulduğunu ve §ultcırı Mcünui'un ölü-
miinden sonrc bunlcnı dcıha açıkça iic-
de etmeLten cırtık bir endişe duyncdı-
ğını söylüyordu. Reşit Paş<ı, Avrupcı
devletlerinden herhcrıgi birinin, Osmcırı
lı İmpcnctorluğunun iç işlerinin diizen-
lenmesi gcryesiyle ycıpılcıccık bir müdcı-

holenin devletler hukukunc ve millet-
lerin müncısebetlerini t&yin eden esos-

lcncı uymıycıtağını ve son derece kötü
neticeleri ol<ıccığıncı işcret ettikten son-

r<ı, Osmcmlı İmpcncıtorluğunu kurtcn-

mcmın yeg&ıe çcresinin «değişmez e-

s<ıslcg<ı mtistenit bir iç idcreı» nin teşisi
olduğunu beycrı ediyordu. «Un sys-
teme im.quablement 6tcibli» ifcıdesiyle
Lcuckterini çızdiği bu yeni idcre tcnzın,

dc,n, Re;it Pcşonırı kcısdettiği, mucıy-

yen ve scnih escslcndcrı hcneket eden,

P<ıdişcüın indt ve şahst hcneketlerinin
değiştiıilemiyeccği bir iç idcre tcnzı

idi. Reşit Pcşcrycı göre, ,Osmcrıılı lnpc-
rcıtorluğunun inkirczrnın yegr&ne sebe-

bi; (les mcrııx d'une tyr<ııınie insuppor-
tcible» (dcrycrrırlmcız bir istibdadın ocı-

lcnı) idi. Fcıkct:

<<(tesis edilmesi elzem olcrı) yeni
(siycsil müesseseler, oklı selimin ve id-

rcıkin eınrettiği şekilde idcne edildikle-
ri tcıkdirde, herkes, değşmiyen bir sis-
temin hcıkiki f<ıidelerini istihscl ederdi.
İstibdct czcldıkçc, hüktmete kcırşı sev
gi çoğolır, ve hcılk bütün kcılbile icry-

dcılı olcrı ve iyilik bcüşeden yenilikle-
re bcğlcıııııdı. IRiylece, sırf millet sev-
gisinin muhcnrik kuweiiyle hciLikt bir
reioınun siiı'cıtü inLişcdı, ve dolcryısiy-
le, Osmcgılı İmpcncıtorluğunun, kcnşrsı-

no geçilmiyecek Ladcn kuwetli bir şe-
Lilde ccgılccımğ§ını, temin etmek mtim-

Liin olurdu.» (2).

Bundcrı sonrğ, Reşlt Pcşcı, Yeniçeri-
liği:ı itgosındcgı sonrc mevkii tcıtbike
konmcık islenen ıslcüatın, hcilkın indin,
de hiçbir nukanıenetle Lcnşılaşmadı,

ğını söyliyerek, şunlcnı il&ve ediyorduı

«Sultcm Mohmud'un tcrcdtcr görlin,
düğü yoııi müesseseler b6zcrı zorluklo-
rcı düçcıı olmuş ise, bunlcnın tesisi a-
nındcrıberi ileriye bir tek adım <ıtıl-ma-
mış ise, bunun sebebini, o müessesele-
ri h<ıl}ın işine ycrıycıccü bir melvcı
vetme}ıten uzcrk lılmış, gösterişli niincı-
yişleı hcline getirmiş olcırı hiikiimdcı-
nn tibrinde cmcmcik iccibedeı». (3)

Bund<gı sonrğ, Beşit Pqo hükiimdc
nn Tiirkiyede ycrpılmcL istenmiş olcrı
biıçok yenili}lere ncısıl m6ni olduğu-
nu zikredereL, bu hcaeketlere bir son
veıilmesinin yegdııe çrcnesini, dövletin,

şahısloıın tesirinden qzöde kıİınmasını
temin edecek temeller iizeıinde kurırl-
mcısı olduğunu söyylemiş ve bu orq
dc, Sultqn Mahmut'un dcr iikirliliğine
ve kcçrislerine işcıret ederek, hüküm-
dorcı, ve zımnen, hu}uk devletinin çer.
çevesine girmemiş bir monorşik mües-
seseye korşı duyduğu istihkcnı ifcıde et-
miştir. 1

Reşit Pcışc'nın bu mülökatındq,n ne-
ler çıkcnmck mümkündür?

Bu mül&katto, üzerinde durulmosı, ge
ıeken dikkate şqyqn noktcılcnscın birin-
cisi, Reşit Paşcrıın «değişmez müesse-
selere» gösterdiği <ıldk<ı ve onlqrc dev-
let idcresi bcıkımrındcrn verdiği yüksek
kıymettir. Bu tutum, kldsik Osmonlı
kültiiründe devlet hakkınscı beslenen
kcınqqt ve inonçIcırdcrn bir hcryli cyrılcırı
bir tutumdur. Hiç şüphesiz bundcrn ön-
ce de devlet işlerinin bir di.izene kon-
mcsını iovsiye eden l&yiholcır yozılmış-
iı. «Islcıhqi» fikıi Osmcrnlı deşlet toscrv-
vur ııe idecıllerine yobcrıcı değildi, i<ı-

kcıt podişohlık müessesesinin bukctdoı
küçümsendiği, hottd Osmccrılı Devleii-
nin inkrrazının sebepleri crasındcı zik-
resildiği. ve buna kcrrşılık tcrmcmiyle
mihcmiki - müessesevi değişikliklerle
Osmcrılı İmpcrcrtorluğunıın kcderinin
değiştirilebileceği ve inhitcıtının dur-
durulcıcağı o zcımcmq kodcr hiç iicde e-
dilmemişii. Reşii Pcşcırıın iikirlerini lB.
Aşırdcı yczılmış ırıeşhur bir Osmcmlı ıs-
lchot ldyihcısiyle mukcryese etmek su-
retiyle, bunu ispcrt etmek mümkiindür.

, Bcüis konusu l&yihcı Sorr Mehmet Pcı-
şcırıın Nesaih'ül Viizerc ve'I Ümerq'sı-
dır. Sqrı Mehmet Poşcrıın eseıi se Os-

mcuılı Devletinin inkirczrna m&ni olmak
crzusu ile kaleme clınmış bir qşordir
(4). Fokqt Sqrı Meh-et Pcşc, bu işin
«iyi hükümdcr» ı yetiştirmek suretiyle
ycpılacağıncı kccgnidir. Burcdc gcye,
Eilötun'un ve dqhcı sonrq Forcbi'nin
güttüğü gcryenin oynı, ycni «iyi hiitün
dqr» ı yetiştirip onun şchsiyeti v<ısıta.
siyle devlet işleı,ini bir diizene sokmok-
tır. Nesaih'de, müesseselerin kendi bcış-
'lcııınq yoğurucu bir rol oyncdıklcıı ve
bir devletin muvqzene temin eden un-
surlcrrı qTqsındc b<ıştc geldikleri incrı-
cını ifcıde eden kısımlor hemen hemen
yoktur. Bunun aksine, Reşit Pcışcı, ide-
cıl devleti istihscıl etmek için en doğru
yolun «iyi hükümdor» yetişiirmek oldu-
ğu kcziyesini reddetmektediı. Reşit P<ı-

şaya göre devlet idcıresinde, muvqze-
neyi temin edecek olcırı, «şey» ler, mgd
di vcıılıklcr, müesseselerdir, Reşit Pa-
şcrıın tutumu cr}rrıcct Avrupcdc lB nci
ve 19 ncu cısırlcrdq ycryılon liber<ılizm
cereyğnının orkasındcı ycrion ideoloji
ve dünycı görüşüne tcrmcrmile uymcık-
tcıdır.

Bundon sonrqki ycızımızda bulduğu-
muz bu benzerlikler üzerinde ve, Tcgı-
zimot Fergıcgıını şekillendirmiş diğer
cereycrnlcr iizeıinse durcccığız,

(1) Bu zabıtların metnİ içiJı Baİ. İ'rank
Edgar Bailey, Brittsh Policy and the Tur-
kish Beform Movement, (Cambridge: Har-
vard lJniversity Press), 1942, s. 271-276,

(2) Baitey, op. cit. s.27L.
(3) Bailey, op. eit., s. 27I-272
(4) saİı Mehmet Paşanr1 eserinin kri-

tik metni için Bk. walter lJivingston
Wright Jr. Ottoman StatecrafÇ the Book
of coıınşele ior vezlrs and Glovernors 0f
§an Mehmot Paşı the Defteriiır. (Priıı-
ceton Oriental Textş Vol. ü, Prüıceton;
Princeton University Press, 193ğ).

ı

Zir a,at B a n t a s ı
Yurt içinile 54' Şub vo Aja,nsı, iliinyanın her
tarafinilalıi muhabirleriyle §a,Jnn mi§terileıinin

emıindedir.
Vadedi, vado§iz tasarruf hesaplaıı

1957 ihamiye plönınala

2.000.000 Lira
Para,

2.000.000 Lira

T. C.

uzırn vadeli kıedi
vardır.
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Demokrat Partili Milletvekillerine Açık Mektup:

ReJrm Buhranr Halledilmelidiraa

Doç. I}r. Muammer Aksoy

"Dtinyada on büyiik nimot, en kı5nrıetli, eıı mubarok, on mukaıliles
şey hdrriyettir; fikir hiirriyeti, forilin hürriyeti ve emniyetiilir. İnsani-
yeti bahtiyar etmiş olan bugtinkü büyiik medeniyet, son dorece terakkl
etmiş tiirlü ilimler, sanatlar, büyiik keşifler, icatlar hep fikir' hürıiyeti
sayı ısinde vücuda gelmiştir...

§ıaz;ı ilalkavuklar, demokrasi ve hiirriyetin, bir devlot vo millot için
zayıflü olıIuğunu söylüyorlar. Demokrasi sahto demokratların istibdadı
değililir...

Bir milleti, bir Dovleti batıran şoylerin başı dalkavnkluktur. Milli
feli,ketlerin öz anası ila,lkavukluktur. Ne vakit bunu Tiirkiye'den kovar-
s&nırz, milleti kurtarırsrnrz" (Namık Kemal) (*)

§eçimlere ne şaıtlar aitıada girildiğini
ve bu §eçimlerde haJıgi vasıtaJara başvu_
rulduğunu iza}ı ve ta}ılil etmenin heniiz sı-
rası değildir (Bu hu§ustaki görüşlerimDi,
bir müddet sonra yayınlıyacağız). E'al<at
daha bug,tinclen D. P. ü milletvekilleriııe,
bdzı haJ<ikatları hatırlatmak isteriz. Ken-
dilerinin bu gerçeklerl, partili olmanın ya-
rattıS cendereden }nırtulup, mi]letvekili o-
larak ele almaJan, hem memleket, hem de
bizzat partilerl için pek hayırlı olacaktrr
sanıı'ız.

Demokrat Paıtinin gayesi, demokra-
siyi stirotle gergokleştirmek iili :

Yalnız diğer memleketler tçin değil, ay-
nı. zamanda Tİirkiye İçiD de «birİcik doğru
idare tarzıDrn, demokresi olcluğu hakika_
tı» nı, D.P. nin artü samimi olarak kabul
etmesİ zamaııı çoktan gelmiştir. Esasen
D.P., bu gerçeği il6,n ederek ortaya çık-
mıştı. İşte prog"amının birincİ maddesi:
«Demokrat Parti, Ttrkiye Cuııhuriyetlnde
ğemokrıslnin geıiş vo lleıi blr anlayışla
gergeftleşmealno ve umumi siyasetin, de-
ıİonııUa btr görüş y6 7lhniyetlo fllnlfiit-
üeglm hizmet MAtr§ADrYLl\ lnııulnıu.s_
tu,r.ıı

Dernokrat Parti liderleri, senelette dur-
madan demokrasinin müdafaasını yapmı§-
laı, ona metidyeler söylem§ler, kasideler
yazmışlardı (l). Bizzat parti prograınında
bile şöyle denilmekt€dir: <<Partimiz, demo-
krasiyi, mltll menfaoto yg lnrsnlık h&ys|-
yettne en nygrm biı proneip olarak olarak
te!ıır ve Tİirk Milletinin §iya§i olgunluğu-
na inanrr» (Mad. 3).

Demokrat PartiniD demokrasi içiıı de-
ğil de, mesel6, «kalkınma» igin kurulduğu,
oouha}efet yıllannda hiçbir resmi beyan ve-
ya. veslkada asl§ lfade eülmemiştir. Taın
ak§iııe, ınem]eketn asıl d6vasının rejim
me§elesi olduğı, demokresİ kurulunca ikti-
sadi hayatın kend.iliğinden yola gtreceği
tekrar te]ırar dile getiıilmi§ ve hatte kaJ-
kınııı& gıbİ ınçİbıınıaıı iİD pl6aa aJ,a.n dev-

ıet anİayışı ile aİay edilmiştir (2)

Demokratik zihniyet i.izerine kurulan
bir Devlet nizamrnın gerçekleştirilme§i, De-
mokrat Partinin doğuş sebebi olduğunıı,
göre, demokrasiye zıt istikamette yol alan
bir Demokrat parti, kendi kendisini inker
etmiş duruma düşmektedir. İktidara gele-
bilmek için, millete _hiçbir tevil götürmi-
yecek surette_ demokratik rejimi vaad e-
den D.P. nin, 3 seçim sonra bu vaadini ar-
tık ciddiye alarak gerçekleştirme§i zaru-
İidiİ.

r!İENr.AATİ ANcAr MDMLEKn!İRr] §tIB,
ATLİ BİR DEMoKR.ATİr ıNrİşArA NA-
İL OLİVIASINDA OÖBEN DEMOKnAT
PAR,Tİ, şimdiye kadar olduğu gibi bundan
sonra da" milletİrnizin §evgi ve glivenlııe
dayaıan faaliyet yolunde saısümaz bir
imanla yiirüyeceğini ifade eyler> (Votan,
4.4,ı,947).

Bir yarti siiziinü tutnıaya mecbuı-
ilur; aksi haltlo gökmeye maiıkfimilur

. Bir partinln vaadlerini tutması, aiıl6,-
ki ve siya§l bir borçtur. Zira partileriıı tk-
tidara getirilmelerİııİıı yegöne sebebİ, on_
ların vaadleridir. Seçim vaadleri ve parti
prograıırlan, iktidar ile millet arasında ya-
pılmış bir nevt içtimai mukavele teşktt e-
derler.

Programını ve vaadlerini sistemli suret-
te unutan ve hele bualann tam aksi isüka-
mette y,ürüyen bir parti için çökme, tıem
de feci surette çökme, kendisinden kaçıııl-
laıııaz bir 0.kıbettir. Bu hakikat dahi, mu_
halefet yrllaruıda D.P. liderleri tarafından
en kesin siizlerle ifade edllınlş bulunmak-
tadır (3). Öyleki, progTam ve vaadlerinden
ayrıldülan takdirde, «al-aşağı edilırıelerl-
ni», müıetten rİca edecek kadar lleri g{t_
mğkten çeklnmemişlerdi (4). trIattd b0zan
al-aşağ etmek kellmcsinl bile hafif bula-
rak, daha da sert töbirler kullanınışlardı:
«Ben ve arkadaşlanm yarın slze htzıııet e-
demezsek, alaşağı ediıiz. Ayıklarınııın at-
tını olıp ezlıfu.>> (Bayar, 24.5.1949, Çankı-
n Nutku, Vatan, 25 26.5.1949).

Parti liderlerınıi iktıdardakİ sözleriyle
muhalefetteki stiz ve vaadıeri arasında kü-
çiik farklann bulunma§ıDı bile, bizzat Ad-
nan MenderodiD, siyasi ahl0kla bağdaşamı-
yacak hareketler olarak vasıflaıdırdı$
malümdur (5).

O hatde, verdiği sözleri hlçe sayan, ta-
aiıhütlerüıin tam aksini gerçekle§tirmeye
kalkşan D.P. uin bu hareket tarpının, si.
yasi a}ıl6ka sığmıyacağını, onun lideri bile
teslim ediyor, demektir. Btiyle bir durum-
daı kurtulmAntn biricik çaıe§i ise, rejim
bulııanına sop vergrek, rnılletı alhayet hu-

q

On sene önce yayınladı$ beyannamede,
c. Haık Partisi iktidarının demokra§İyi BİR.
SENE! zarfında gerçekleştlrmemesini itham
ve takbü eden.D.P. nin C. Halk Partishce
atılan kı5rmetli demokratik adımlan dahi
1954 ten ,bu yana -gidermekle iştigal ettiği
ve 1947 senesi iktidarındaıı bile daha an-
tidemokratik zihniyetle davrandığı haiıika-
tınr müşahede eden her aydınrn, tees§ür.
hayret ve hattö dehşet tıissi duymaınasına
imii.n var mıdır?!

Demokrat Partiniıı bu beyannamesiıde
şöyle denilmekte idi: <ıDomokrısl lilealine
bütiin kolbiylo boğtı oleloğunu her ve§il€
ile izlıardan geri durmıyaa asil halkımızın,
her türlü baskr]ara rağmen partlmize kar-
şı §evg:i ve güvenini tekrar göstereceğin-
den en ufak bir şüphemiz daiıi yoktur...
Bugüo Türkiyenin, hıkiki ılemokıat millet-
lor tarafindan saıniml bir sevgi ve alöka
görme§inin başlıca sebebi, Türk Milletinin
bir yıldanberi siya§i haJ< ve hürriyetlerini
tamamiyle elde etmek hususunda gösterdi-
ği büyük azlm ve iradede aranmak icabe-
der. Eğer hükümet parti§i, şu bir 5nliianbe-
rl, eski tahakkümiinü her ne paiasına o-
lursa olsun devam ettirmek maksadiyle de-
ğil de, sırf memiekot menfaotl ölçiişityle
hareket etse ve demokrotlk lnklşefımrzı
engellomekton v&zgoçğoyiil, bugün Ttirk
iiomoüraıişi tamd,mlyle gerçekloşmiş ve
şlmdl her ttiılil t€nkid vo münakaqanın ib-
tiiıo cıhrş bıüııuıilıı.. lliilli meılaıt öl-
çü§ür her şeşrin ttettlnale tntaıı ve llğLlıl



zura kevuşturmai, «vatandaş hak ve hür-
rlyetlerini», hiç değilse 1950 veya 1954

senesindleki duruma lrca etmektir.

Demokrat Parti Uderleri, §iya§i buhra-
nının }ıallini, muhalefet yıllannda daima,
partİnİıı baş, hedefi olarak göstermişıerdi.
Bıyır ve Menilereş'in nutuklanndan sade,
ce birer misal veriyoruz: <<Rejim buhranı
tavsif olunaca} bir hal, devaTn eüp git-
mekteür. Bu haliD minovl huzıır ve a§ayışt
boziiuğg iştk&ıilı» (6). «Esas hedef bu
memlekette ıeJlm buhrantna, §On vgnoktir.
Demokrat Parti btiyle iyi niyetle düşiinen
ve hareket eden insanlarla beraberdir. Ge-
nel İdare Kurulunuz roJtm moseleei üzorln-
do en oeaslı şeklliie ılurmıktailır» (7).

Bu §özlerl bugtiıı hatırlarken, üzülerek
tesbİt etmek zntlndaynz kt, rejlm buhranı,
aradaı geçen 10 seneye ıağmen hafifleme-
miş, aksiDe, çok dalıa şiddetlenmiştir.
Vaailodilen demokrasi, vatandaş hal<
ve hürriyetleri temeline dayanan, hıı-
kuk tlevleti karakterino sahip hakiki
deı,rqkrasidir.

Demokrat Partinin 1946 danberi gerçek-
leştireceğini vaadettiği demokrasl, bir şe-
kilclen ibaret o|ap <Eo1l in h0kimiyeti» de-

ğll, batı anlamında hat<iki demokrasi idi.
Bu i§e, <hukuk devleti karakterine sahip,
yani vatandaş hak te hürrİyetleri temelİne
dayanan> bir demokrasidir (8).

Demokrasi, «çğunluğun herşeyi yapa-
bllmesl} olarak kabul edilirse, onun ideal
blr idare tarzr olmak vasfı da ortadan kal-
kar. Eğer bir memlekette vatandeşın her-
kese, yanl çoğunluğa karşı dahi korunan
bÖzı lıalelerl (aıa hakları = siyasi }ıür-
ıtyetleri) yoksa, çoğunluk akla 8ielen
her karan alabiliyorsa, orada keyfi iitaro
mevcut demektır. Adalet ve hukuk temelj-
ne değil de, lstibdat ve tahakküme deyanan
bir idarenüı başında, blr tok şahsın mr,
yok§a bir kalabalık yahut çoğunluğun mu
bulunduğu hususu, o rejimin karakterİ ba-
kımından önemlİ saylamaz. İstibdat İstİb-
dattır. IlJderln bir başlı olaoak yorde ınll_
yon başlı olmıeı, onu niçin da,hı ıempottk
hıte gettrain?!

Demek oluyor ki, demokrasiyi ideal ida-
re tarzı diye alloşlayıp o gayeye ulaşmak
için bunca acılara katlanırken, sadece blr
«şekli> değil, bir «muhteva5n> istemiş bu_
lunuyonız. Batıda olduğu gibl bizde de
murad edtlen ldare tarzı, <kuwetler ayrı-
lığ-ı pren§tbtne, şahsl hürriyetler temeliıe
dayanan ve hukuk devleti karakteriıe sa-
hlp bulunan haktld demokfa§İ» dir.

D.P. ntn liderleri de. vaktlyle tamamen
bu ka^Daatte idiler ve iktidan elde ediace-
ye kadar da hep böyte dilşiinalüler: Bakınız
Menilgreş muhalefet yıllarında bu itu§u§ta
nekadar aEk konuşmuştu:

«Demokrasiniı en kı§a ifade§i, vttan-
ılaşlık hık ve hllırlyetleriniı sığlanmış ol-
masıdın.. Anaya§amE vataJıdaşa hal( .ve
hürriyetlerinln temüıatını taın olaralt ver-
mektedir... Topluluk adına hareket eden ve
topluıuğun kuwetinl kuııanan devletİn tıak
ve selihtyetleri, votondaşın şa,hd ve slyasfl
hürrtyetlerlıt emnlyet a,ltınila bulundura-
calr sıırotto sınırlanm&lıdr» (Moniieroş
23.3.LS47 Eütaüya nutku, Vatan, 21.3.1947).
«Biz vataıdaşın ba& ve bürriyçtlııi taşı-
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mıyan zihniyetin düşmını5nz.» (Mgnileıeğ
10.10.1948 Eüzce nutku, Vatan ll:l0.1048).

Muhalefet yıllan lideri Beyıı da, bu hu-
susta hlgbir tevi}e yer bırakrnıyacak kadar
agık konuşmuştu. §adece bİr mi§aı :

«Memleketimlzde yepyeni bir devir a-

çılmaktadır. Bu.devir, demokıatlh halı ve
hürrtyetlerin köklegmeşt devrl olacaktır...
Vıtanilışlarıı styıai haklın, tarn bir te-
minat altında ve dokunulmaz bir halale ise,
hiç şilphe etmeylniz; o memlekette milli
ırade hikimdlr. o miılet kendi ketıdisııd
idare eden miltetlerdendir. İdarenin adı ve
ş€kli be olursa olsun, siyasi hai<lann iloğ_
nııian iloğruya voy6 yan yollıriian tahiitde
uğratıliiığ memleketlerde 1se, nllll trade-
nin lıikinılyetinden ba,hsetmoğe lmkön
yoktur. Ve millet kendi kendişini iclare e-
der mllletlerden değildir. Diğer taraftan u-
nutmamalıdır ki, siyasi hakların kökleşip
jerleşmediği memleketlerde, §nbşi htirriyet
de teminat a]tında değildir. Eakikı m§no-
siyle cıımhuıiyeğ vatandaşın hiçbir tered-
düt ve kanunun tesiri altında kalmaJ<sızın
siyasl haJ<lannr kullanabildiği ve şa,hşi hatr
ve hlirriyetlerg klms€nln el uzataınıyacağı
bir emnlyet altrntla bulunduğıı ldare §ekli-
nin adıdır ve hakiki mönösiyle cuınhuriyet-
,te, demokratik esasların hdkim olması şart-
tır. Bufeya kadar olan lfadelerimle, demo-
krat partinin vatantlaş hak ve htirriyetlo_
rinin gerçekleşmeel yolunda iileal düşün-
celer]e hareket etmekte olduğunu, birkaç
gİin sonra yapılacak milletvekili seçimleri
m{iııasebetiylc bir kere daha izah etmiş bu-
lunuyorum. Biz karşımızdakilerİn aksine o-
larak, milletimizin olgunluğuna inanıyo_
rrız ve kuweti hak olarak değtl, fakat
ha,lıkı on büyük kuwet olarak tanıyoınzı>
(Bayor 15.7.1946 İzmlr nutku, Vstan 16-
L7.7.L946).

Antiiiomokmfifu [96unlar ilerhal kal-
dınlacatrtı

Vatandaş hak ve hürriyetlerini sıntrla,
yaı anticlemokratlk kanunların, eıı kı§a
zamanda kaldırılması zarureti üzerinde du-
rulmuş; ve ıktidara, gelüıİnce bıınüa der_
bal gerçekleşttrileceği, tekrar tekrar vaad
edllmişti:

«Biz olmryacak şeyleri vaadetme5ıiz. Fa-
kat yaptığıınız vaadl muhakkak tutarız.
Onlar su; elektrik işini halledeceğtz tliyor-
lar ve bİrtakım yüz müyonıarfl8İ baJısedİ-
yorlar. Bunlar astroDomlk rakamlardır.
i'a.kat hoışoy böyle yülrsok çoıeleıe mt
mütevakkıftıı? IirüRRİYET \rE DEMo-
KRASrYEı MUltALtE, KANuNLARI kal_
ılrrmıiı içln'ale mi mllyonlar l§armilrr As.
la! Biz bu meınlekette her vatandaşın alnı
yüksek olaralı 5r{irtimestııi, hükümete işti_
ral<inl isterken, jandaıma hükümett iştoüt_
yoııız.". Binaenaleyh 14 Mayısta büyük im_
tihan 8:iinü reylorlıÜl vereçek olursenız.
progtıınrmtzı vq vıadlerimlzl blliyorsunuz»
(Boyor iZ6.4.\96O Mudurıu nutku, Zafor
29.4.1950) «Milletlıı Demokrat Partinin li-
sanında ve hareketinde bu kadar kat'İyet-
le ifadesiai bulmuş olan iradesi, antldomo_
krıttk kııunlan eonbıher yapraktarı gtbi
yorlero g€reooktlı»' (Boyor, 26.1.1948 Eskt-
şohir nutku). <(Antldemokrtik kanunlar ü_
zerinde ısrar etüIdiğl tal<cllrde, Moollstoı
b.İa gekiloa zorunale, EaJabtllrüpı (Boyor,

Vaton 4.4.1947).

Meıdeıes de aynı gör,frişleıi durmada.ıı
tekfartaııüştı: «Vetandaş ha,lı vg hürrtyet-
tgrlııi taiıdit eden kanunlar vardır. Bunlar
aynı zamanda A.naya§aııııza aykındır. A,
nayasaya aykın knunlan değiştirmemek-
te inat etmek, bize kanun dairesüıde kal-
mayl tav§iye etmek yersizdir» (Menderee,

9.1.1948 Meısin nutku, Vatan 10.1.1948).
Bu keşin kelimelerte datıt yetinmiyerek,

vatandaş hak ve hürriyetlerini sınırlayan
anüdeınokratik kanunların tekmeltyeoeği-
ni söyliyecek kadar ilerl gitmekte bile,
bİr mahzur görmemtşlerdi: «Keyfi idare-
lerine mesnet teşkil etsin diye, vatanalaş
bık ve httrrlyetlertıe ve insaıılü haystyetl,
ne aykın ve bu tttbeIla lranun iirşı sayıl-
mık vo met'lyetten dtiştirülmek lcob odon
kanıınların h&lğ, mevcut olduğunu da kirn
ink0r edebilir. İşte bütün bu toplantıların
ve koskoca bİr milletin harekete gelmesi-
nin a§ıl mAn0sr da, bu gibi kanun ilışı lra.
nunlın, mübarek ayağı ile tekmelemeğo
mitletin azmetmiş olmasrdır... Filha]<tka bu
gibi kanunlar, ne oluree olsun kolilırılaoak-
tır. Çiinkü Türk Milletinin kararının bu
merkezde olduğu artık lnk0r edilmez blr
hakikat olerak ortada durmaktadır. HİCAI)
DUYUI ıvtAsl İcAP EıDEN CİHET, hiç
şüphe yok ki, ANAYA§A HÜKIİMLERİNİ
çİĞNtyEREK VATANDAşLIK HAK \rE
IIÜRRİYETLERİNİ vE İ}TSANLIK HAY_
sİYErİNİ TEıKMELEMEKTİR. HİCAP
DIIYMAK MEVKİİNDEİ BULIINANLAR
İSE PROGRAMLARININ VAAD ETTİK-
LERİ MİLLET HAKİIIİYErtNİN Ü§rt _

NE oTT,RAN KARI KADİI\,[ TİPİ DEıRE-
BEYLERİDİR.» (Meıitereş 13.6.194& Ay_
dın Yenlpazar bucağndaki nutuk, Vata.ıı
14,6.ı948).

Vatandaş hak ve hürriyetlerintn keyfi
idareye karşı en iyi bir §et te§kil ettiğini
ve ana hakları zedeliyen kaıunların huku-
ka aykırı kanunlar olduğunu da" yine Men-
tleıuq en kesin surette itlraf etmişti. D.P.
nin bugii:ıkü lideri, muhalefet yıllarında bu
görüşleri müteaddit nutukta tekrarladığ
gibi (9), soğnıkkanlılıkla yazdığı bir baş-
makalede dahi dile getirmi§ti: «Mevzuatı-
mızda Anaya§aya vo domokraük esa§l&rığ
a5/lrın hükümlerln kalilınlmasııı.... ve en
miihiml de pollttko ve tilıre hıyahmızdı
hiiküınıan olaı zlhniyelıiı btr aı etvel terk-
edilmeslıt, yııının hllr Tttrüiyeıt'nin lru-
ruluşunda ana şartlar olarak kabul etmek-
teJılz. EluDlar olınadıkça mati, gogyal alaıı-
larde yapılacak teıkıdıer, beklenen tesİrİ
hlçblr zamaa haiz olmlyacaklan lçİı daima
teü mahiyette kalaca}tır., §ıdeo kııun-
lann hiklmlyetint temlı etmetle, iiemokıa.
ttlı btr tiiore iııı:nlmnş olıcoS tililiasını
kabııl etmiyoruz. Kaıaatimlz odur kl, A-
NAYAS.ANIN RUIıUNA vE! MEITNİI\ıE
VE DOLAYISİYLE VATANDAŞLIK IIAK-
LARININ TAM TEMİNAT ALTINDA BU-
IjlNMAsI ESA§INA AYKIRI DÜştN
BtrrÜN HÜKüMLERİI\ı KALDIRILiIIA§ı,
h.ekiH demokıaslıln kuıulmısr ve I{tİKUK
DEVLEITİ prensibiıin ta}ıakkuk edebilme-
si için kat'i blr zarurottlı. Bözı keskln ka-
nun }ıükümlerini her zaınaD tatbik edecek
değilim, icabında tatbik eclerim dlye elde
bulundlurup, lstenilenlere karşı ve istenil-
dlğİ zaJrıaa tatblke katltıgnalt, ilevlato vo
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hüktü tel6ktıtsiıo yalnşıoık hıtlotden ile-
ğrl(llı:, (Metiierot, Ilemotrııt İzmlr, 8.2.94?,
«yatlnrn hür demokrat Tlirkiyesi kunılur-
ken»).

Bugiiı olduğu gibi, «devletiı aU men-
faatleri» teranesiyle 6ırne hürriyetlerinin
bİrer birer taİıdit edilmesi, muhalefet sijz-
cüsü lliendgıcs'ce asl0 kabul edilmiyordu:
,.<Meınleketiı içde ve dışta her baJrımda^n
kuwetlenmeşinln, hoklki ilomokııstye ilğ-
ııo ıtaoıSmız adımların ciditlyeü ile mü-
tenastp olacağına kaali bulunuyoruz. Bu
sebeple biz, demokııttk gel§meyl ongeltl-
şon kEJntıınh ve hü}lİmlertn, devlet men-
foıtine yınyaoağıır asl0 trabüt edemoylz.
İşte btzi Haik Partislııden ayıran esaslı gö-
riİş farkı buradadır> (Adıııı Menderos, De-
mokııt lıfrlı, B,2.1g47, Ba^şmakale).

Aynı görtiş, Eıyar tarafından da başka
kelimelerle ifade edilm§tir: «§anki vıtın-
daş haklonım verllmesl bir nlza.meızIık vc
kırgaşolık yııotırmış glbl ni,qm ve sü_
ktıilın ta,hıedtllr. §anki vatanda olgun
olan, hakikati gören, haJ<Iarını kullanma-
ğa hattO, başkalarını tazyik hakkını elle-
ıhıde bulundurmağa ehliyetli, kenclilerin_
den başka kimse yoktur zannederler ve
kendilerint mtlletl idareye kaderin bozul_
maz biikmü ile memur krlınmış fatzeder_
ler» (Bayır, 15.?.1946 İzıııir Nutku).

Zaten hiçbir totaıiter deviette daİıi
hürriyetler ta}ıdit edilirken, devlet zaıarı-
na olsun diye biİyte bir tedbirİn alındığı
§iyleomez ki! En §ert ve despotik adunlar
bile, daiına sosyal bir fayda iddia§iyle atıl-
mıştır. Mesele, demokretik zihniyete sahip
olanların htiırtyetten hayır beklemesİne
karşılık; ters bİr muhakemeye sahip olan
mutlakiyetçileriı, hürriyetsizlikten toplu-
luJt içiıı bayır (fa}at çok kere kendileri için
menfaat) beklemelerinden ibarettlr..

Milletin demokrasl için henüz yeter de-
rocede miinewer olmadı& yolundaJ<i sözle-
re kaışı btle, D.P. liderleri, vataıdaş hak
ve hürriyetleri namına ateş pilskürmüşler-
.ıı (9).

iİürriyetin zatar|ı olablleceği yolunda-
kt safsataya da vaktiyle ne giizel cevap
verilniştl:

«iIaklld bürriyetin basretlni çeken bu
ııısnlelıette mİlletİn gorffğı mlhnetler,
hürlyettoı vcyı hüıı|5ıetılı gulıtlmıtriniteı
tlaıt getmlş iieğtıltr. Baiıts açüınca, hüırl-
yct iiiye hürıtyetln ntstlmaüDl ele alııak
bürıtyet ıleyblıde btıçok dolttter! sıyantır
hıIdE hüııi5ıetlı bu memleLetto blı ffırü
kökleşemedtğht hahrlomak iıtoııılyoılır.
G'Omlenİn maı{ımu olduğu üzere ve öteden-
beri iddia ettiğimiz gibi vıtınilaş hılı ve
hürıi5ıetleriıi takyit ve tazylk eden ve A-
nayasanın ruhuna aykın olan birtakım ka-
nlınlar h6,16 mer'iyettedir. Bu gibi kaıun-
lanı met'iyette buluımasının kötü tesirle-
rİıi öğreDmiyen kaımamı§tır» (10).

Büyük Millet Meclisiıtıı her kanuıiu çr-
karınaya mezuD olmadığ1 Aıayasauın met-
nln6 yg fubun& aykın kaıunlar va§ıta§iyle
vatandaşın aJOa hatlarınıa tlüğ,i edilemlye-
cğl görüşü de, Bayaı tara.fından en açık
bir surette ifade edilrnişti: «B. M. M. nin
kanunlarla mukayyet kq.lı,ııyacağı ve ber
i.ğt€iuğİnl yapabtleceğiıİ §öyıemİş olııala-
n, hulıuk, Dlzaıı, t§ttkraş ıneft.uınlan bc-
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lomüdan olduğu kadar vatoniiaç ha.lr vo
httrıtyetlert bohmınalaı da dikkete §ayan
bir zlüniyetin ifadesiürn» (Bıyaı, 7,1.L947
Büyük Eoısıe, Vataıı 8.1.194?).
' Bugİin bütün i.mme hürriyetıeriDı son
hadde varacak hadar sınıılayan D.P. nln
liderler1, daJıa demokra§i hareketinin baş-
langıcında bu biirriyetlerln birazcık taiıdit
edilme§i ihtimali kar§ı§ında bile, milletin
büyük au duyacağ"ını teşllm ve bu gibi
muhtemel kısıntılan takbİh etmlşlerü:

«İktidar partisi blr zamandanberİ mem-
leketimlzale de demokroglnln lnklşa.f etııt-
leoeğtnl ve dolayısiyle vatanılış hık yo
hiirriyetlerlıi tıkylt ve tızytk odeı vg A-
noya§ionın ruhunı aytın olan kınunlırın
kııilınloca$nr ifade etmekteydi. Milletve_
klli seçimleriae girerken de, Halk Partisi,
miletin huzuruna bu vagdlerlo çrkmıştı.
Halbuki valrtiyle tek parti esa§ına göre
yapılmış ve h6lğ, mer'iyette bulunan kanun-
ların kaliiınlması şöyle duısun, matbuat
htlır|yetlğ toplanma, emiyot knrma htir-
rlyetlorlnl yenlden takytt oden kannnlor ha-
zırla^malrto oldıığunu teeşsiiıle §itmokto-
yiz. Vatanılaş ha,k ve hiirrlyotlortnin biı an
ewel ve tam olarak taüa.trkunu vo demo-
krattk ve muıakabelt biı tiianenln eiit'atle
kurulmısını canda.n özliyen Tltık Mlltotiniı
bundan nekadır miitesssir olacoğrnı toh-
min etmek kolaydır.» (11).

futidarla eşit hal<tara saiıip ve
mura,kab vazifo§İni porvasrzca
gören bir muhalefetin liizumu
müdafaa, edilmişti
Hakiki demokrasinlıı kendisinden vazge-

çilmez bir unsuru da, muhalefetin, tam bir
eşitlik ve §erbe§tıİk İçinde her türtü enget
ve endişeden uzak çalışabilmesidir. Halkı
ikna ve meşr0 metodlarla reyleri ken-
di iizerine çekmek suretiyle iktidan el-
de etme mücadelesi yaparken veya mu-
rakabe hakkını kullanırken, muhalefetin en
tıüçilk bir tahdit yahut hafif bir tehdtt göl-
gesi ile karşılaşması, demokrasinin bir
memlekete baiışedeceği nimetleria yokol-
ma§ına sebebiyet verir,

Deınokrasİlerde muhatefetin riayet et-
meğe mecbur olduğu btrlctk esas, demokra-
tik aizamı kabul etmekteu ibarettir (12).
Mıüalcfettı }ıareket ve §6zleriı! tktldar
parti§tnc veya oıuı liderlne beğendlrmeğe
inecbur olduğu yerdei damoklaşiıln yglt1-
ğudan bahsedilmesi gtiittnçtür. Bu halrikat
dahi, D.P. liderleriıce mtüalefet 5nltanıda
tesum, hatt§ durıaadan müilafaa eclilmek-
teydi (13).

Netice
«Vataatİaş hak ve hürrİyetlerı temeliıe

dayanan ve muhalefete tam bir saygı gös_
teren hukuk devleti karakterine sa}ıip ha_
kiki demokrasi> nin gerçekleşmesi husu§un-
da, D.P. nİıı tevit götürmez vaad ve taah-
hütlerde bulunduğunu, Jnıkarıda naklettiği-
miz misaller isbat etmektedir.

Yine göstermeğe çalıştık kt, D.P. nin
söz verdiği rejim buhranınr balletmekten
maksat da" seçlm adaletiıl, seçiın hürri-
yetini, seçim eşltltğhi ve seçim emniyetiıi
seğIarııak, «kuwetler aynlığı» prensibini
gerçekleştiıınek, basın hürriyetini, toplantı
hürriycttııi, cemiyet hürrtyetİıİ tlim ve öğ-
rettm hürriyetinl }ıa,llikr d€mokrqşller4aki

normaı hadde getİrıııelı ve, nüayet antide.
mokratlk kanuılann çıkmasına maıı
olaaak A.Deya§& maİılıemectaİ lıurnıaktan
ibaretti.

1950 _ 1964 ara§nda, reJİın buhrııı baİ-
ledilmemekle b€ıabeı çok börlz gert adıın-
lar da kaydedılİnedİ. 1964 ten §oDra İ§e, re-
jim buhreıının halleditmeşi şöyle durşun,
yukarda sözü geçen hak ve hürrtyetler
1950 senesiyle mukayese edilemiyeceh ve
hiçbir demokraside eşiııe rastlaımıyacak
kadar sınırlandı ve zedelendi. Daha kötü§ü,
19ı$ dan önce bile miiııakaşa konu§u olmı-
yan «mahkemeler|ı bağmnzlıS» ve «mtl-
letvekilinln kiiıdi mısuıiyetl (sorumşuz-
luğu)» prensipleri daiıi, esaslı şurette bal-
taıaııdr.

Hul6sa reJlm buiıranı, bug{lıı, 1946-1950
ve hele 1948-1950 seneleri arasıDdaki ile
dahi mukayese edilemiyecek kadar aşırı bir
saihaya girmiş bulunmaktaciır.

Eğer D,P. gereken basireti gö§tererek
reJim buhranını halletmez, yaai 1950 veya
1954 mevzuatına dönmek suretlyle demo-
krasi yolunu tutmazsa, totaliter tlevlet is-
tikametindeki bu gidiş, gerelı memleket,
gerekse D.P. için çok zararlı ve tehlikeli
sonuçlar doğuracal<tır. İktidar partl§inin
öniinde duran iki yoldan biri nekadar ka-
ranlıksa, diğeri de o derece aydınlıktır. Bi-
ri çıkmaza, diğeri muasır medeniyetüı üs-
tifuı sevİyesine ulaştırmal<tadır. Demokrasi
ve hürriyet olmaksızrn, _1950 ye kadar
D.P. ltderleriniıı de durmadan tekraıladık-
lan iizere_ ne batılı olmıya ve ne de ha-
kiki bir iktisadi kalkınmaya imk6h var,
dır. Asl§, §üphe edilme§in ki, şiddet yolu,
hem memleketi zulmete göüİiıecek ve hem
de milletin §evgisini §ür'atle kaybetmeye
başlamış olaıı Demokrat Partiyi, (antide-
mokratlk kanunlann yarattı$ aldatıcı zır-
ha, para veya devlet radyosunun tek taraf-
lı, uyuşturucu yahut şindirici ya]nnlanna
ve diğer her türlü vasıtalara rağmen) tam
bir hezimete uğ3amaktan aşld, kurtaramı-
ya.aktır. Çünki milletlıı eevgteint dnrnı.
dan-kıybeden blr partlyi bu eovginln biraz
da,bı ızalıııasını sobop otaook btiyle ypn-
lış tedblrlor teyoglndc lktlilaıala tutabllm€-
niı sırrı, iısaılık tarlhinılc Lcçieülnemlş
tlr vo asl0 eiltlemiyecekün

Daima ber türlü paıtl müHhazalarınn
dşııila kalmış vc bug{lııe kadar hiçbtr par_
tİye lıttsap etmemiş btr şabıs olarak, en
şamiml temennlmiz, D.P. nln 1046 - 1950
nıhuna yerıiden sahip olınası ve o yolda ha,
reket etmeğe başlamasıdır. Deınokraşimiz
için «yeniden doğuş» diye vasıflaıdıracaS-
mız böyle bir mücize, ınemlekct için mes'ut
ufuklara gitlen ltapıyı açacağ gibl, D.P.
nin etrafında, aydınlar başta olmak lize-
re- büyiik bir çoğunluğun' toplanmasını
da sğlıyacaktır. Aksi halde.mlllet, D.P. nin
mukavemetine rağmen, (artık tek partl ha-
line gelmesi bile bir zaruret teşkil edecek
olan muhalefet vasıtasiyle, rejim d6vasını
halledecektir.

Demokrlt Parti mebusları, partileriııin,
artık milletüı çoğunıuğunca değil, anca}
azınlık tarafından desteklendtğt hakikatini
gözdeı uzak tutıİıak ga^fıetİne asl6 düşme-
melidirler. HaJ<ikatlere deve kuşu mantığı
i|e göz yummak, tebltkeyi uualda§tırmaz,
til&kıs yakıılaştınr,
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yazımızda, Demokret Parti li-
domokratü rejlnıin miimferit un-

§uıla.rı neler söyleylp, bu fikir
vo ta,m aksint teşkil eden 6422,
8428, 6?32, 6?33, 6?6l vo 7069 eayılı
kanunlan ve BöIükba"şı hıkkındaki kıran
gerçekle|ttmek snretiyle, kendi kenillleriııi
nasıl lnttir ottklerinl botirteeeğiz).

(*) Nçmık Kemıl, Rüya, Rıza Nuı, Türk
Biuk REl,üsü (Revue de T\ırcologie) No. 6
Fğvrier ,1936, Aleır. s. 687, 690.

(1) Eadece birkaç misal: «Bütün hür
memleketler demokrasisi ile idare edilir...
Bunun $ovctıt on lyi reJim olduğu kabul e-
dilmiştir. Biz bu partiyi bunun için kur-
duk.> (Bayar, 29.4.1950 Dlizce nutku, Zaiet
30.4.1950). «Bütiiıı insaniyet kendini idare
içiıı uzun zafiıaı tecrtibe yapmış ve en iyi-
si olarak demokrasi reJimiııi bulmuştur...
Hiçbir zam4n yapamıyacağımız bir şeyle
milleti aldatacak ve bu şekilde sehil bir u-
§ül ile muvaffakiyet arıyacak değiliz. Mil-
let bize itiınat ettiği zax^aı göreceksiniz bu
makine (yani demokrasi!) nasıl işliyecek-
tir. Allaha şükrederek söyliyebilirim ki,
hiçbir zaman inhisarı hayale uğramryaca.k-
sınrz.» (Bayar, 28.4.1950 Göynük seçim nut-
ku, Zafer 29.4.1950.

«tsu memlekette hakikl hürriyet, adalet,
milletiD iradesiyle tecelli edecektir, Mi}let-
çe inanmış bulunuyoruz ki, bu memlekette
domokıısinln kıırulmısı, sııreti kat'lyede
ltiaumluiluı.>» (Bayar 29.4.1950 Bolu konuş-
ması, Zıf,er 30.4.1950).

«Demokrasinin üstünlüğii, insanları sü-
rü bıllnden kuıtaran bir ıejlm olmanın ö-
tesinde, bir de, değişen iktidar ve hükiı-
metler reJlmi olmasında görülmektedir.>
(Mendores, 12.1.1946 Adana nutku, Vatın
13.ı.ı948).

(2) «Temeddüt edebiyatının ve boş va-
adlerle milletl aldatarak ayakta durabij-
mek politikasrnın parolası haline gelen kal-
kınma plinları lO,fanndan bahsedimeşini
işltmeğe, bu memleketin taiıamınüIü kal-
mamıştır» (Drenderos 20.6.1948 i(ütahya
nutku, Vıtan 21.6.1948).

<<Mevzuatımızda Anayasaya ve demo-
kratik esaslara aykırı hükümlerin kaldırıl-
ma$ olmadıkça, mali, iktisadi, sosyal alan-
larda yapılacaJr tenkidler, beklenen tesiri
hiçbir zanan haiz olmryacakları için daima
tölt ma,htyette kalacaktır.» (Mendereş «Ya-
rının hür ve demokrat fiirkiyesi kurulur-ken» başlıklı makale, !)gmotil.af, izmh,
3.2.İ947),

«Her sahada üçer beşer senelik fenniplinlan hazırlanmış, hatt6 buntardan bir
kısmınıl daha şimdiden tatbikine başlan-
mıştır. fute Halk Partisi istikbale ait ola,-
rak_ yalnız bunlan söylemekte ve vatandaş-
laıdan daJıa büyük fedakArlıklara ve mah-
rumiyetlere katlanmalannr istemektedir»
(Bayar 15,7.1946 İzmlr Nut]ıu, Vıtan 16 -
L7..7,1g4§}.

kalkınmanın, öğilnme mevzuu bir mu-
vaffakiyet sayılamıyacağı tla şöyle ifade e-
dilmişti: «Şunu yaptık, bunu yaptık, şu ta-
rüe bu başlangıca göre şu kadar ilerl git-
ttk derken, durmayan ve büyiik bir }ıİzla
ileri giden bir dünya lçinde bulunduğumuzu
ve he§aplarla' kıyaslamalann tiiyle bir
dünya gidişine göre yapılması lüzumunu da
tamamiyle unutmuş görtinüyoruz.» (Men-
deres 13.1.1948 Ailana nutku, Vatan 13.1,
ı948).

(3) «D&vamız müşterektir ve hepimizin
ruhunda yer a]mıştır. Bu uğurda fera,gat-
la çalışmayı, ewelö vicdanımıza §onr3
milletimize taahhüt etmişizdir. Bu taahhüt
nedir? Bu tashhü$ Demokra.t Pa,rtl pio-
gıoınınr taüakkuk ettlrmektlr. Bu takiliitle
bn millet hürriyetlne .sahip olacaktır.. İlk
kurulduğu g:i.indenberi Demokrat Parti na-
§ıl bir istikamet takibetmiş ve hangi şey-
lere bağlanarak hareketiııi nizagılamış ise,
bundan sonra da prensipİerinden ve yolrın-
daıı ayrılmak hatğsına a,§le düşmlyecektir,

Biz biliyoruz ki, bir kere nizamDa^mc ve (Ba5ıar, 15.?.1946 İzmif Dutku). «Memte,
programı ile millete vaadettiği esaslardan keti kurtarmat< iddla§iyle tek baŞlanna ile-
biraz ilaüt ıynlmatı bedba,htlr$no düşen ri atrtanlaı ve millete inaJınıya,rak her,Şo-
paıtl bir setfu maitale süıtıunı kadıı dllş_ yi lıenililerinilen bllenler, dİktotöl ıUhlu
moğe hıtt6 daSlıp yok olmı,ğe mnhkftın o lrlm§olordiı. Bunlar, bAzan ilk adımlaıda
birleşekkül haline gelıniştir» (Bayar, 2ğ.1. muva^ffakiyptler gösterebilirler. E'akat son-
1948, Eekişehir nutku, vaton 26;1.1948). radan hüs/an mutlaktır. (Bıyaı 30.4.19E0

(4) «Eğer yarın D.P. iktidara geldiği Kaştamono nutku).
takdirde, voadlerlnl'yerine getlrmezrc ve (10) Meniterea, 14.8.1946, T.BJ}İ.M. ab-
slz onu al_a,şağı otmıez*nig., mitrl y62tfgli2i tsJıal( Dergtst dönem 8, toplantı: olağaıı,
yerlne getlrmemiş oluısunuz» (Bayar, 9.S. üstü, cilt l, s. 60.
1948, Çanakkale nutku, Vatan 10.8.1948). (11) Mendoreq 14.8,1946, Peker Kabine,

«Eienim sizlere tayık otmadığlm bir 6n sini D.P. namına, tenkid, T.B.M.M. Tutsnk
getdiği vakit beni ai-aşağr etmezseni2, iıu Dergisi, dönem 8, toplantı: Olağanüstü,
nun Şeba]i de sizin boynunuzdadrr, Memle- cilt 1, s. 60.
ket işJeüude müsamahaya yer yoktur. De- (12) Bundan ötürü, diktatörliik esasına
mokrat Partlnln progr&nıı, şu filozofun, bil- dayanan ve ihtilal metodlarınr benimsiyCn
mem kimin fikrine dayaıan bir program komiinlst ve faşlşt partilere mii§aade edil-
değildir. Memleketİn realitesi gözönünde memesi, demokra§i mantığına aykın sa-
tutularak hazırlanmıştır» (Ba,yar, 29,4.l.95t yılamaz ve yerlndedir.
Düzee nutku, z,aİor 30.4.1950). (13) «Unutmamalıdır ki, ınemleket paı-

(5) <<Biz burada, İsmet Paşanın dün söy- tiler için değil, partiler memleket içindir>
ledikleri fikirlerle, bugün söylediği fikirler (Menderes, 31.3.1946 İzmir beyanatr Vr-
arasrndaki tezadr bu kürsüye getirdik, bunu tan 1.4.1946).
konuşuyoruz. Eiz diyoruz ki, 1960 Seçlm_ <Bu memleketin birbirini seven ve bir-
lerinde şunları söyledi; bugiin ile kalkıyor birine saygı göstereb partilerle idaresiıi
bunlaıı söylüyor. Blr flklr hayelyoti var- istiyoruz. Birbirimize düşman olursak, mem
«lır, bir ahlök, biı siyasi ahlek vardır. Biz lekete yazık olur.. Biz karşımızdaki parti-
diyoruz ki, §te dün konuştuklan, işte bu_ lere saygı gösteriyor ve onlardan da saygt
gün burada konuştukları». (Adnan 1llende_ bekliyoruz .,... Murakabe edilmiyen kuwet,
ıeıç 6.6.1956, T.B.M.M. Zabıt Ceridesi, Dev- kim olursa olsun muhakkak hatöya sa-
re X, Cilt 12, İçtima 2, s. 166-16?). par... biz memlekettem urakabe istiyoruz»

(6) Mendereş 7.1.1949 Merein nutku, (Bayaf, 16.7.1946 Ödemiş nutku).
!'atan 8.1.1949, «Muhalefete düşen en miihim vazife lse,

(7) Bayar 6.1.1949 Adana nutku, Vatan ınomleket lşlorinl, asıl saiıibi olan mlllet ö:
7.1.1949. ntino s€rerek milletin takdir ve iradesini

(8) Bu hususta bİl}rassa Prof. Dr. Wer_ işabetle kullanmasına yardım etmektir.>
ner Kaegi, Rechtssta.at und Demokratie (Mendeıes, 12.1.1948 Ailına nutku, Vatın
(Antinomi und Synthese) (E'estgabe zum 13,1.1948),
60. Geburtstage vbn Z. Giacomet-ti, Zürich «. . . Bir muhalefet partisi başkanının bu
1953, s. 12L ve müt.), aynı müellifin «De_ şekİlde konuşması bözılan_ için garip gö-
mokratie» adlr maıİaıe-sine (§o}ıweizer _ rünebilir. F'akat biz, memİekette iYi olaD
Lexlkon cilt 2, sütun 864-866i ve Ftelner-' şey|eri bllo porva söylemek, ha.kşızlrkleılı
Giacometti, Schweizerisches Bunde§§taats_ ila hiç kimsenln tesİrİ altınila kalniaılan ve
recht (Zürich 1948, s. 310) e bakrnız, kimseden perva etmeden mÜcadele etrıek

(9) «Vatanclaşlann ve milletin telim ve durumundayız... Siyasİ ütiraslarına millet
terbiyesiyle demokrasinin aıcak mümkün menfaatlerini kullaJımak istiYenlerin kat-
ve müesğir olabileceği iddiası ise, bu iddia_ Şısrnda, büyiık blr cosoretle durrnıktan ge-
da bulunanların ken]diıerini Allah tarafın_ ri kalmıyacağız. Şlnrlonmrzdan biri§l de
dan bu memleketi idareye ve milleti terbi_ Şudur: «haksulık etmiyeceğiz, fakat hık-
yeye memur bulunduklİrını açıklamıyor Şrzlık odenlere kaışr aiikütıı ila blr hıksızlrk
mu ı eu zihniyetin memleket üzerinde mil_ ka,bul eiİecoğlz». «Haksız-lık edenıele karşı
let tizerindo blı vesayet tesisi telakkisine <<haksrzsınız» demeği vicdan borcu, mukad,
dayandığj şüphesizdir.-Bütiin tarih boyunca des vazİfe bileceğiz» (!1var 30.4.1950 Kas-
ne-kadai kbyu istibdatların bu temel iizerl_ tamonu nutku, Za,fer 1.5.195o.)
ne kurulmıı} olduğunu lzah etmeğo aslfl «Partilerln müsıvi hak sahtbt olmalon
thtiya4 yoktun» (I}İeniteıeş 25.12.1Ö49 Kii_ h.atıra getirllmemekte, Halk Partisi bütiin
tanj,a-İİ Kongresİ;. hükümet kudret ve vasrtalarrnr kendi inhiı

«Maarif ve tahsiı yöniinden memıekeii- i$iğİ},rİS§İ*ffin'e,Jil.'iillrlffi ,ji:mizin arzetmekte olduğu bu oldukça geri tisinin demokratik bir idarenin göltşfüesini
Tflanzaııa", b6zı|atı tarafrndan demokrasinin her çareye başvurarak, hatti, Aıayasa hü-
hize uygun bir idare sistemi olmadığına de- kümlerine aykırı olarak önleıneğe çalşma_lil olarak kullanılmak isteniyordu. Nüfu_ sı, .. Tiirk Milletinin gözü öaiinde cereyan
sunun yarısl ilk tahsilden dahi mahrum bir etmekte olan bütÜn bu kanuE§uz haf,eket-
memlekette demokrasi olamaz iddiası, sou ler ve teaddiler gösteriyor ki, Ha]k Parti-
güntere kadar tevilli ve rlolaşık yollarlİ ile- si her ne paiıasıİa olur§a ol§un Gldü biı
rı sürülmekte devam olundu. Memleketi- muhalofote yef verlnemek. iştemektedir ve
mizde okuyup yazan]ıar nisbetiain heniİz BUI\rurN KAhŞIsrivDA TÜRK ıvttLLEtİ
yüzde seksene veya yüzde doksana yüksel_ Iİalk Partişfuilen tiıma,meı uzeklaşrıır,lrte_
memiş olmastıı, blzi d"aha g2nn zam&n f,g- dır»._(Bayar, 15.7.1946, İzuiı nutku).
rnokrasinln eştğinito bekletmek için bahı_ «Öyle anlaşılıyor kİ, IIa]k Partisi, hİçbİr
ne ola,rak kullanmık lstiyenlerln sa,mlıniye- z,üman kendlsine ı,a,ıa,ıh olmıyacak ve hıt-
tino aslö lnana,ıııayrz. Demokrasi okur ya_ tö kentlisi taıu.fından sevk ve ldıre edlle_
zarlarrn sayısı nisbetiyle ölçülür olsaydı, cok Rana Bey grubuna benzer Dir müılo-
son onbeş senenin Almanyası, mutlakiyetin fetin hasretlni çokİyormuş.>> (Menderes,
en karanlık yollarınr yaşamış olmaz, okur 21.3,L947 Balıkeşlr nutku, Vaton, 23.3.194?).
yazarlarrn parmakla gösterilecek azlıkte «Bİz aşİret devleti doğİriz. Bir aşiret er-
olduğu 16 nct Asır İngilteresinde de demo- isinin diğer reise kızmal< suretiyle birbirirıe
krasi köklerini atmrş bulunamazdr.» (Men_ haŞım olması adetini bu memlekete sokmr-
deres, 31.5.1946, T.B.M.M. Tutanak Dergi- yacağız (sağdan bravo §esleri, aikışlar). Ve
si, Dönem 7, Toplantı 3. cilt 23 S.247). mazinin fırka mücadelelerİııi kardeş kavg,ı-

<<Türk Milletinin bu tecrübeler ve inkı- Iarını gÖzÖniiııde bulunduraf'aJİ, vicdanındlı
töplar içinde slyast olgunluğuna tam mflnö- ŞÜ_ph9 v9 kin uyandırm.ak şallıeslnİn bu mÖrn
sı}ıe eıİşmiş oltluğırnıla, ırtık tereittlüt gös_ leketln haYatı elyasiyesfudo Jı€r tutmr.§me
tertlemez. Hürriyet d6vası, mllletin kendi biz de yer vormiyeceğiz (sağdan ve soldan
kendisini idare etmek d6,vası, artık ibütün bravo şesleri). Biz nedenİ İnsonıora,, mııa-
milleıtçe benimsenmiş bulunuyor... yaşa- şır devlet adımlarına yoluşır aunette çalı-
makta- olduğ,umuz demokratik inkılğ,bın he- şarak, bu m,e,mleket demohıllülşlıg lflfet
yecanları, milletimizin hakka ve hürriyete eileceğlz.» (Beyar, 22.2.1g4g T.B,MJlt. Zlhıt
öşık, azimli ve imaJılı hüviyetiiıi daha Corldeei, Devre IX, Toplantı 3, Oturuın 3,

şimdiden aşdınlığa çıkarmı§ bulunuyor» ültt6/2, s.409).
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Avrupa Serbest Ticaret B0 Igesi

Bilhcsscı İkincl Dünycı Hcırbinden
sonrcı Avrupg'run hem. siycsi bakımdcm
hem de iktiscden eskiden di.inyodcı oy-
nodığı rolü oynıycnnıycccık kodcır za-
yıilcdığı hissedilmiye bcışlcrrımıştır. Av-
rupolılcr oıasınd<ı bunc çcre bulmok
için birçok yollcr crrcırıdığı molümdur.
Hcrb sonunda Mcnshcıll ycndımının baş
lqması, Avrupcı memleketlerinin bir
cıskeri em"rıiyei teşkilötı kurmck üzere
işbirliği yapmcryğ korcr vermeleri, Av-
rupcmın düny<ıdo eskiden oynadığr ıo-
lü yeniden ele alcbilmesi için kendile-
rini yeni yeni projeler üzerinde düşün-
meye sevketti,

Amerikolıicrı kendi memleketlerinin
tcrrihi tecrübelerine dcrycrıcrok, bilhas-
scı Mcrrshall ycrrdımı ile Avrupcryı ikti
sqden doho fcızlcı birleştirmeye doğru
sevketmek istiyorlordı. Avrupcrıın ikti-
sqden fĞki1l9ş6ggi ve gerilemesinde.
iktis<ıdi milliyetçiliğin kötü iesirleri bu-
lunduğuncı kcıcrıiydiler. Amerikolıl<ır,
kend.i memieketlerini iktisoden kuvvet-
li ve zengin yopcn unsurlqrın bcşındcı
milli hudutlcrıı içinde geniş ve serbest
bir piycsonın mevcut bulunmcsrru gö-
rüyorlordı. Avrupcıdcı ise, milli hudut-
lcrr cır<ısrndcı dcığılmış, hcrpsolmuş, dcıı
ve zcryıf milli pczcrlorın iktiscıdi geliş-
me, ihtisııslcışmc ve büyüme i$n zcncrr-
lı tesirler icrc ettiğine incrııyorlcndı.Mcr
shall ycrrdımı ile bcışlıycın Avrupo İktl-
sodt İşbirliği Avrup<ı memleketleri cro-
sındcı döviz tahditleri, {iziki kontroller
dolcryısiyle q,qlqn ticcrreti geliştirmek
hedefini güdüyordu. İşbirliği <rıloşmc-
lorı Eereğince., Avrupcı'memleketleri o-
rolorındqki fiziki tahditleri derece dere-
se kaldırmok, ticcretin döviz kontrol-
leri dolcryısiyle dcrr<ılmosını önliyecek
tedbirler olmoyı hedef güdüyorlordı,
Nitekim Türkiye, Yuncgıistcgı v.s. gibi
mahdut birkoç devlet müstesno OEEC
(Avrupcı İktiscıdi İşbirliği İdcresi) mem-
leketierinin mühim bir kısmı, oralorın-
d<ıki ticcnet münasebetierini koyıtlryon
döviz tchditlerini ehemıniyeili nisbetie
kaldırorcık, pcrcrlcrını birbiriyle değis-
tiriiebilir (trcrıısiercı]cl) hale getirdilerr
Bu suretle bir mem]eketin ticori müno-
sebetleri doloyısiyle kczcrrımış olduğu
<iiğer memleket pcrrosını yolnız o mem-
lekette değil, OEEC ye dohil bütün
memlekotlerde serbestçe kullcrıabi]me-

si imkdnlcnı tohckkuk ettirilmiş oluyor-
du. Aşcğı yukcrrı OEEC ieşkil&tı ycrr-

dımıylo gerçekleşiirilen işbirliği scrye-
sinde Avrupadc geniş bir pcıcı bölge-
si kurulmuş oluyordu.

Avrupo'dc geniş bir pcrrc bölgesinin
iohcıkkuk ettirilmesi ticcrretin serbestleş
tirilmesi, Avrupc'nın bir tek pczoı hcı-
line sokulması istikcrgıetinde başcrrılı
bir adım teşkil ediyordu. Fakot Avrup<ı
memleketleri cırqsındo ticcneti önliyen
ve dcgoltcrı crmil sadece milli pg-
rqlorın mevcrıdiyeti değildi.

Milii pcrrcılor cr<ısındct OEEC vqsıtcısı
i]e bir irtibcrt kuıulmcısı, memleketlerin
takibettikleri, porc ve maliye poliiiko-
lcrının koordine edilmesi meseleyi tom
mdndsiyle halle köii geimiyordu. Sene-
1er boyunccı milii hudutlcn içinde dqr
piyoscıIcırın ihtiyoçlcnı nczcrı itibore cı-

lıncnok geiişen gümrük t<ıhd:tleri, nem
leketler cırosındoki ticoretin cırimcısını
önliyen ömillerin b<ışındc görülüyordu.

Avrupa memleketlerinden bözıIorı,
birkoç sene ewel Avrupc Kömür ve
Çelik Birlifi adını veıdikleri bir birlik
kurdulcrr. Bu birlik ycılnız iki moic mün
hcısır kalmcık iizere, memleketler qıct-
sındqki ticoreti çiimrük tahditlerinden
kurtcrrryor ve dışcrrıyg kcrşı bir grümrük
birliği tesis eCiyordu. Bu suretle mem-
leketler crrqsındcı demir ve kömür sa-
noyiinin en rqsyonel şekilde tevzi edil-
mesi, ihtiscsloşmonın ilerletilmesi için
şortlor tahokkuk ettiıilmiş oluyordu. Bu
birliğin idcresi için şimdiye kcdcır ik-
tiscıdi işbirliği teşekküllerinde tckip e-
dilen usülden farkiı usüllere bcışvurulu-
yordu. birlil rı-llll yetkilerin iistüne çı-
kcaok. müstokil orgcrrı_lcı tesis ediyor
ve bu orgcrıloıın vereceği kcncnl<ıı mil-
li hükfinetler için boğloyıcı oluyordu.
Bu sonuncu nokicı, iktişcdi işbirliği yo-
luylcı, birliğe dohil memieketlerin ted-
ricen siycısi birleşmeye doğru adım ot-
tıklorını gösteriyordu. Nitekim Kömür
ve Çeiik Birliğinin oıılcışması irnzcılcı-
nrrken, bunun ikiişcıdi sahqdcı gen.işle-
tileceği ve siyasi biriiğe doğıı yol a-
lınoccığı cıçıkçcı ifcde ediliyordu. Bu su-
retle uzun zomcındcınberi siyost, cıske-
ri ve iktişcıdi rekcrbetlerle zoyıf düşen
Avrupcı'nın, iktisodi işbirliği ile boşlı-
yock siycısi birliğe doğru in}ıişo{ et-

Ayün YAI{IN

mesi için ciddi adımlcr crtılmış oluyor-
du.

Geçen Mcnt cryındcı Aimonycı, Frcuı,

sa, İtcly<ı, Belçikcı, Holdndc ve Lük-
semburg crrqsındc imzcı edilen bir crn,

l<ışmo, Avıupcı Kömiir ve Çelik birliği
memleketlerinin iktisadi birleşme ve
müşterek pğzğr kurma işini d<ıhcı da
ileri götürmek istediklerini ifode eden
bir h&dise olmuştur. Bu crılcşmc İtalyo-
Almonyc ve Frcnşo tcrcriındon tcsdik
edilmiştir; diğerlerinin de tosdiki bek-
lenmektedir.

Bu onlaşmcıyo göre cıkid devletler
12-15 sene zoriında cır<ılcnında mevcut
bilcümle gümrük tchditlerini tedricen
kcıldırm.cryı, ve dışonycı korşı gümıük
tohditleriııi tek esaso irca ederek, bir
gümrük birliği kurmcryı tcıohhüt etmek-
tedirler. Bu suretle nüiusu 164 milyon
olcrı, büyük bir birlik doğmuş olcı-

ccıktır. Nüiusu 200 milyonu oşcrn Rus-
ycı ve 170 milyonluk Amerika kcırşısın-
dcı hem siycsi, hem de iktişcıdi güç ba-
l:ımındcn boy ölçtişebilecek cesqmette
b?r üçüncü ciev]etin temelleri bu şekil-
de crtılmış olqcqktır. Miişterek Pczcr An
loşmusı. adı verilen bu teşebbüs, bir
Avrupcı birliği tesisi yoiundo Bcrtı Av-
rupc memleketlerinde duyulcırı ihtiycıcı
tahcıkkuk eitirecektir. Hckikaten Bcrtı

Avrupcı memieketieri bilhcssc Almcrrıyo
ve Frcrısct cnasındcıki rekcıbetier yüzün-

den çıkon ihtil&llcrın büiiiJl Avıupdfo
geniş zorcrrlar verdiğini bugün çok iyi
takdir etmekiediıler. Bugiin, mesel&, Ai-
scıs - Loren'delıi bir çiitçi cilesi, bcıbcısı-

nın Birinci Dünya Horbinde Koyzer Vil-
helm için Almcrnycı cephesinde, İkinci

Dünya Hcnbinde ise oğlunun Frcnscı

cephesinde horbe sürijklendiğini hcıtır,

lcımoktodır. Bu m&n&sır hcırblerin yol-

nız kendisi için <ieğil, bütiiı Avrupo
için bir feldket doğurduğu, Avrupcının

zoyıflom<ısında en mühim &mil olduğu

bugün deviet odanılcırı ve geniş holk
kütleleri cncısındcr kobul edilmektedir.

Aşcğıdcki tcıbio, 1956 yılındc pozğ-
rın cesqmeti hokkında bir fikir verecek
mcıhiyettediı :
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Nüius (milyon}

Nüfus bcşıncı m.illt gelir (T, L,)

ÇeliL (milyon ton)
Könür (milyon ton)
Hr,ın petrol (milyon ton)
EleLtrik (000 milyon Kwh)
itlıaat (mitycn T. L.)
İhıcıcot (milyca T. L.)

Koynak., The EEonomist, 12 Ekim 1957

YuLcırıLi cetvelde görüen bilgiler
göstermektedir }ıi, miişterek pczcr teş-
kil edeceL devletler, Amerikaııın ikti-

ı. .iscıü güciine yckın bir voılığc schip
olqcaklcndır. Almcrıya'nın siyosi bir-
leşm.esinde ewel6 bu birliğe dcıhil dev
letlerin cralcnında bir gümrük birliği
(Zollverein) kurmolcrrı nasıl rol oynct-
m§so, crynı h&disenin B<ıiı Avrupa Bir-
liğinde de tekerıtirü ii-it edilmektedir.
mektedir.

6 şevletin kurmat iizore hcnekete
geçtiği mi§tereL, pcızcn, bu birlik dışın-
do kalcrn b6zı mem]eketleri ve bilhass<ı
İngiltereyi hcneL,ete geğrmiştir. İngilte-
re Lıt'cı Avruposındcı sıkı ticcal bcığlcrr-
Icı bcğlı olduğu b6zı memleketlerin ken
di crclcırında kuım.cry,ı tcscrlcdığı bu
biılik kcnşısındcı güç bir durumda kc-
lcccığıııı sezıniştir. Bir Lere bu nemle-
ketler giinıiiL birliği ycçtiklcrı tokdi?-
de, İngiliz scrıcryiinin dış piycısolcrın-
6.p m,iihi6 bir kısmının Lendilerine kc-
trxmmcsı ihtiıocıli vcndır. Bundcrı bcışL<ı
sı}u iLtisadl birliğin, bu menleLetlerin
scaıerı/ü tizednde tcrmglcryıcı bir te-
şh i<rcı etned ve bu gııretle milletler-
cooıı piyoglcada dcı İngültere'ya rcülp
çılıoo lnt&ılcrı doüo dg cıricöiloceL-
tiı. Bu sebeple İngiliere'dcüc bcçuıdcırı
beri bu birliğe Lcnşı yq&,,n bir ilgi gti§.
ternişilr. Yalnız, İnfltere, İngiliz MiI.
leileı Topluluğıı (Comıİıonwe<ılth) ile
de şı}ı iLiis<ıdt bcığtcntcı bcğlı olduğu
iğn, bu proleye kcıtıImodoıı önee,
Comnonweatth ile iltiscıdi bcğlcnının
bu tcüdirde nğ§ıl bir durum crzedece-
ğini uzun boylu ietkik etmek liizumunu
duymuştur.

Neticede İngiltere ewelö dchc ge-
niş bir ittisadt birliğin dcücı ioydcıIı o-
loecığıncı kacrıi olcırcık ve Common-
ıııealth ile bcğIcrırudc holeldcr eh-i-
yeceL cltenıcriif bir işbiıliği projesi öne
siiım,i.iştiir. Bu işbirliği projesine Av-
rupc Serbest Tiçcret B<ilgesi hoiesi c-
dı verilmeLtedir. Altı devleün Müşte-
rek P<ucr Anlcışmcsı muvrcaheşinde

İngiltere'nin yophğı bu tektii b6zı hu-
susiyetler cazetmektedir. Bu hususiyet-
lerin bcışındo İngilizlerin iktiscıdi, siycı-
si ve içtinoi reiorm projelerinde doima
gösterdikleri ihtiyctlı tcrııır en bcştcı
göze çcrpmc}tcdır. İngitizlerin meşele-
lere teoriL esqslcndcrn hcreket ederek
değil, bil'cıkis &mpiıik metodlcnlc ycü-
lcışmcıicrının biı neticesi olcırcd<, serbest
üccnet bölgesi projesinin m.evcut iL,ti-
scdi işbirliği fikrini ve teşhilfüını . bir
cıdım dcıhcı ileri götürm,ek isteyişlari,
ycçtıklcnı teklifin en miihim hususiye-
tini teşkil etmektedir.

İngiliz teLlifi ile cıltı devleün mi§te-
rek pcacır projeleri cncısında bu umumi
fcnLtcırı mccıdcı b<ışlıc<ı üç önemli husu-

siyet ııcnür. Ewet& ni§tereL pcactr
tetliiinde ziıcd ve gınd mcüsuller hep
birliLte güEıiiL biıliğiıe daiıil edlldiğt
halde,,İngitiz projeıinde yolnız sınd
mcüsuller için bir ııiiştereL pcrıcn ve
serbest ticcret bölgesi di§ünülneLte-
dir.

İngilizler bu şeLilde, zircd mallcnı
proje hcnicinde bucücnoL, hem Lendi
ziracrtleıini korumc* hem de diğer mil-
letlere kcrşı «impcncıtorluk tercihi» adı
verilen giimrüL imtiyczlcaı ile Common
wealth nemleketleriyle olcrı iLtişodi
b<ığlcnını govşetneneL hedefini güdü-
yordu. Eğer İngiltere ile diğer Avrupa
memleketleri crqsındcüi sümriiL duvcn
lcrı ka]dınlcıccık, oluıscç İngiltere'nin
hem, dohili zircoti Lıt'cı Avnıpcr§ı mem-
leketleıinin ucıız mallcnuıın rekcöetiyle
zcrrcn görecek, hem de bu mallcn im-
pcncıtorluk tercihi scryesinde İngiltero'-
de doha geniş bir piycıscryc kcrvuşnuş
olcııı co-rnonwealth memleketlerinin
ihracatını tahdit edeceLti. İşta bu se-
beple İngiltere gerbeşt ticcaet bötgesi
teklifinin boşındcı ziral naddeleri pro-
ie dışındcı bırcıhnşh. Bu teklii bilhassa
miişterek pcEctr proiesi tcncdtcnlcrı için
k&fi,derecede cesur ve yctpıcı bir ta-
sctıryııı olcrck kcnşılcrımodı. Fokot son
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radcırı İngiltere'nin ziroi mallcrı da
PrOjeye itltr,li kcöul atiiği görümeLie_
diı (*).

İkl proie crasındcıLi diğer bir fcnk
dcı şurcıdodır: lngiliz teLlifi tcı,n bir
giinriiL birliği proiesi değildiı. Serbest
ticoet tiilgesi projesine dcüil mem]e-
keller cngsrnda siinriü setleri tedricen
cuoltılcccütır ve nihoyet ortadcgı Lcl-
dınlcccıktır. FcrLğt bu projede bxilgeye
dcüil memleLetlerin diğer nemlekeüe-
re Lcnşı olcm giimıiitlerinin crımı sevi-
yede tutulmcısı hugusıında biı Lcryıt
yoktur. H<ılbuki, 6 devletin nüştereL
pczcE tek]ifinde bu sonungu nokto da
derpiş edilmiştir.

Nihcryet iki proje crcısındc sonuncu
bir fcrL dcı şur<ıdodır: Müşterek pğzcır
içine 6 devletin deniz cşın ii]keleri ve
mtistenleLeleri de dahil olduğu hqlde,
İngiliz teklifinde yolnız Avrupcı menle-
ketleıinin Avrupc içindeLi ülLeleri ve
hudutlcrı ithol edihnektedir.

Miişterek pıcEctr ve serbost ticcaet
bölge§i projelerinin siyosi şcıhcdc tcıhok
kuk etiiımek isiedikleri hedefler ygntn-
d<ı iktigcıdi sahado erişmek istedikleri
hedeiler, bcşlıccı üç noktcryo dcıycırımok
tcıdır. Bir kere gümıiik tcrifelerinin oı-
tcıdcgı koldırılncısı, piycıscrlıı genişlete-
ceL,tiı. Piycscaıın gen§lemesi ise evve-
l& milletlercnçı ticcaette ihtiselcışmcı

ve işböliimii:ıü teşviL edereL, bu biil-
genin i}tisaden gel§nesinde miiiıim
bir unsuı olcccütır,

Milletlercncsı ticcret liieratiiriinde
muLcrlreseli mcsrcdlcn teorisi qdı veri-
len Lcıııun tesirini iaa ederet, Lıiilgeye
dcüil memleL,eiler tabii imL&ıIcnıncı gö
ıe en iczlcı müeqit olduğu istihscıl bıcrış
lcırı iizerinde ihtiscsloşcnok, bölgenin
miişiereL zenginliği crtcıccütu. B<ilgeye
dcüil memleketleıin birbirine miişabih
iktissdi btinyeyo scıhip bulunduilcrı,
cralcrmdc tabii ve coğrcdi imkönlcr ve
kcryıeıLlcr boLımındcgı bir ihtis.
bolıis konusu olçı,ıycıccığı ileri sürüle-
bilirse de, mukcryeseli masrdlcrr kcrıu-
nıınunun tesir iğğ edebilmesi için hoti
hczırda Lurulu buluncrı endüstrilerin
coğrcdi unsurlcr dşındc temerLiiz etti-
rici, teşvik ettirici b&ı tcnihi crrıantoj-
lcrc sahip olduğu görtilmeLiediı. Bun-
dcgı sonra kurulccaL ve genişliyecek
yeni endiistrilerin bu unsuılcaın tesiri
cılhnda kalcnak gelişeceği söylenmeL-
tedir.

Piyoscı cescm.etinin genişlemesi, böl
ge içinde kunılmuş olcrı b&zı endiistri-
leıin L6ii tclep hactine Lcıvuşocı-
yışı yüziinden düşiik rcrıdrmcrılc çcılş-
mcrrııru önliyecektir. Bu suretle istihscıl
üniteleri içinde tcılep seviyesi scryösin-
se cesm.eti cntcm ve cescm.eti scryesin-
de de rcmdımcgı ve verimliliği yiikselen

endüstrilerin {coliyeti imk&n dahiline
gireceLtir.

Nihcryet pczcuın genişlenesi iirmc-
lçr ve iştihscıl iiniteleıi cçcsındaLi rej
kabeti crtırmck suretiyle, veıimliüğin
yükselmesini temin edecektir. Giimriik
duv<nlqıı scryesinde emin piyosolorcı
k<ıvuşcırı ve burad<ı inhiscır duıumu, i-

çinde ç<ılışcrı istihsol ünitelerinin ıcıs-
yonoliz<ısyonc ricryet etmedikleri, mcıs,

rqilccı kıscnok, dchcı yeni istihşcıl tek-

niklerine uyarok istihşalde bulunma,
dıklcırı bir v6kıadıı. Avrupo sonayiinin
ve ziraatinin geri kclmasındcı, dcn p<ı,

zcıricr içinde geniş himcryelera mcuh.cn

olcrak çolışm.olcnının rolü büyük ol-

muştur. Serbest ticcıret bölgesi ve müş-

terek pcaoı ile Avrup<ı iktiscıdiycıtının
rekabetin zindeleştirici teşirlçri qllına
gireceği muhak}oktır,

Müteokip bir yozıdcı rekcıbet şort,
lqrının nqsıl t<ınzim edileceğ, genişli-
yen bu piyoscırıı.n ngsıl tcrızim, kontroi
ve idore edileceği, Tüıkiye bakımındcrrı
serbest ticcaet bölgesinin ne mfoıö ilcı,
de edeceği, buncı girip girmememizin
ne gibi neticeler vereceği v.s. gibi me-

seleler ele olınçıçcıktır.

(*) Bu sayıda ikttba.s etüğimiz J. Kings
ley'in «OEEC ve §erbest- Ticaret Bölgcsı ı
adlı yazı§ına hakrnız.

Ya,ıa f,urulunı,
Forumun seçimler egDa^gında, talılp et-

tiği yotu4 bazı okurlar tarafından beğe-
nilmediği gelen mektuplardan anlaşılıyor.
I'orum liberat ve müsamahak6;, geleneği-
ne uyarak bunları yayınlamakta tered-
düt etmiyor. Bu dergiyi tırafsızlıktan ay-
rılmakla itham edenlerin ewelA bu hadi:se
iizerincle düşünmeleri çok isabetli olur. Ta-
rafsızhk fikre hiirmet etme]ı ve münaka-
şada tarafların gör§lerinin tam bir şekil-
de belirtilme§i için müdahelede bulunma-
mak demektir. F'orum bu mektupları, ken-
dileri ve destekledikleri parti için değl
tarizlıör, haLta bazaı hakaretamiz olup ol-
ma,dığına bal<ırıadan ya5nnlamalıta.dır. Bu
şekilde ortaya attığ1 bir fikrin kamçılayı-
cı teeiriyle, oüurlarııı seçln pgseleleri

hakkında yail yazr$ya adeta tahrik et-
miş olmaktadır. ğelen bu yazı7at içinde
clerginin asıl iizerinde durduğu noktalanni
pek cidü bir şekilde ele alınmadrğı görül-
mektedir. Bir çok mektuplar, ya;zarıı
mensup olduğu siyasi partiyi derhal ifşa
edecek derecede hissidir.

Eğer yantış anlamadımsa, E"orunı "iş-
tıirl!ği" sözıu ortaya atıldığı andan itiba-
ren bunuo teme! prensipleri üzerinde dur-
muştur, Bunuıı bir iltihaktan ziyade or-
taklar arasrnda eşitJiğin hökim olması
pı,ensibine dayandırılması icatıettiğiıi sa-
vunmuştur, Bunun siyasi sebebi ise, son
baş yazıda da belirtildiği gibi, Demokrat
Parti karşısında C .H. P. nia tek başına,,
yahut onua mutlaJı hO,kimiyetindo olan bir
muhaJefo_t koalisyonu haliqde çıIıarılpa-

rnası gerektiğidir. Son seçlmler, bu tavsL
yenin ne kadar yerinde olduğunu, bu tarz
iş birtiği anlayrşının ne kadar haklı oldu-

ğrrnlı bi,: kere daha göstermiştir. Zanne-
t]erim bu noktarun belirtilmesi suretlyle.
F'orrım seçim neticelerinin tahlillnde, bulan-
dınlrna.]ı istenen mtlhlm bir noktenrn ay-
.Jtrlanmasına yardım etmek tstemtştlr"
Eğer C. H. P. diğerg6,m lıjslerle hareket
ederok, işbirliği cefhesinden çektlıne§eyall,
muha]efettı ezlci blr zaier kaıaaması bu-
gün bir emri vaki olacaktı. rnorum baza
partililerin hassasiyetini artıfan sözleriyle.
C,H.P. ha]<kında tarizden ziyad,e, Türk poli
tikasında reylerin dağılış hususiyetlni beliıt
ıneye gayret ediyordu. Kanaatımca F'oru-
mun C. H. P. ,hakkındeki sözJerinde bu
ııoktayı unutma]( hata oluı". Bunlar partili-
leri tahrik için sarfedilmiş bazı kıymet
Irükümleri değil, bil'akis C. H. P. nin geniş
bir vata"ndaş kütlesi üzerinde bıraktığJı te-
siri tebar-tiz ettirmeye çalışan şeniyet hü=

kümleridir. Nihayet bu lıadar güriiltüye,
silıaşi 1r"rrrrn üç buçuk sene içiıde arttın-
lan tansiyonuna rağmen, seçmen §aın§ı biı
buçııJt milyon kadar artmış olaı Ttlrlıt5ıe-
de C. i{. P. nin reylerini 1954 denberi an-
cak 600 bin kadar artırabilmiş olması va-
kıası herhalde dt§ündürücü olmalıdır.

Mektubuma son ı,ermeden ewel T.
:lğaoğlunıın moktubuıdaki bir nolttaya da

Orkur;l 0rın Forumu
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itişmek isterim. T. Ağaoğlu, Hür. P. kuru.
cularrnın da güvenileıniyecek insanlar ol-
duğunu belirtmek için, bunların 1955 yılı-
na kadar D. P. icraatının mes'ulü kimseler,
olduğu delilini ileri süriiyor. Hür. P. kuru-
cu]arı hakkında söylenebilen yegdne söz
budur. Başka.sınr henüz duymryoruz. Yal-
nız saJnn T. Ağaoğluna şu tavsiyede bu-
lunmak isterim: Hür. P. kurucularının D.
P. içindeki totaliter gidişe karşı, parti i-
çinde nasıl bir savaş verdiğini, bu devrin
tarihi yazıldı$ zaman herkes öğrenecek-
tir. Fakat Ağaoğulla.nnın bu tarih kitapla-
rını bcklemesine hacet yoktur, Bir zaman-
Iar bugi,inkü Hür. P. kurucularr parti için
direnmede bulunurlarken Ağaoğullarından
biri de buna katılmak istemişti. Daha 1951
yrlrndan itibaren başlayan, fakat 1955 yı-
iında yeni bir parti kurmaya müncer olan
bu mücedelenin hiköyesiıi, Ağaoğullan ai-
lesi içinde şifahi olarak anlatabilecek sima-
lar mevcuttur.

]Vlektubuma son veriİkeıı, fikirlerine
yüzde yüz iştira]r edelim veya etmiyeliııı,
desteklediği taraf krsa vadeli kazaDçlar
sağlamış veya sağIıyamalıuş olsun, Forum
gibi bir fikir dergisinln bizleri madalyanın
ters tataflarr üzerinde düşünmeye sevket-
tiğini inkAr edcmeyiz. İşte yüksek seviyeli
bir fikir dergisinden beklenen de bu-
dur. Yoksa, ekseriyet lıissiyatmr okşayıcı,
kotlektif halüsinasyonu destekleyici yazılar
günliik halk gazetelerinin işidir. Bir entei-
lektüel dergi, düşündüğünü samimiyetle ve
cesa,retle ifade etınelldir. Forumun bunu
va,ptığın,a kaniyim. Derin saygılarrmla.

l'stanbul; H. Şahin

(FoRuM) un bu gidişini beğenmiyenterİn
daha ziyade C.H.P. taraftarı olmalan ve
kendi partilerini müdafaa ettikleri gözden
kaçmryor.

Bu §ayln yazarla.ta soruyorum, aeaba
sizin bu tuttuğunuz yolun yanlış olduğunıı
yazmadan önce brınun sebeplerini hiç araş-
tırdrlar mr ? Onlar inandıklarr partilerini
müdafaa ediyorlaı. da sizin inandığınız yol-
rla Jıürüyen H.P. ni desteklemeniz neden
günah oluyor ? İnaııdığı siyasi topluluğu
ınüdafaa etmiyen bir neşir organını nasıl
tasauvur edebiliyorlar ? Bilhassa bu deva-
lar ınenıleket dA.vaları olduğu zaman...Son-
ı,a neden bu yazarlar içinde D.P. li veya
C.ilI.P. li yok da az bir miktar bitaraf,
(bunlaı,ın da tam mAnası ile bitaraf olan-
ları pek az-) diğerleri C.H.P, sini müdafaa
eden vatandaşlar teşkil ediyor?

Esklşehir, Kadri OĞUZ

siııin herkeşi ha]rrette brrakacak derecede
az oy almasına sebep olmuştur. Binaena-
teyh bilhassa muha]efet oylarınıır taJrsi
minde "inanç muhtevası" çok az rol oy-
namıştır, trpkr, karma tistelere alrnmak is-
tenen kıymetti şahsiyğtler gibi, Hürriyet
Partisi de iki blok etrafınd,a toplaıran seç,
men karşısında sıkışıp kalmıştır.

Bu hal önümüzdeki seçimlerde de te-
kerrür ederse, Tiirkiye'de C.H.P. vc D.P.
gibi fikire dayanmıyan partiler yaıında
Hürriyet Partisi gibi fikre dayanmak i§-
teyen partilerin gelişip gelişemiyeeekleri
sualini lıatıra getirmektedir. Bu üzerinde
durulacak bir meseledir. Eğer fikir ve
doktrin (inanç muhteva§ı) partileri gelişe-
mezse, halk daima "zor seçim şıklan" kar-
şrsrnda kalacaktır. Yani tam mAnası1,la
beğenmese bite, ya D.P. yahut da C.H.P.
arasrnda bir tercih yapınak durumunda o-
Iacaktır.

Ekseriyet sistemine dayanan seçinr
ıısuileri birçok memleketlerde bu tarz bir
parti biinyesi ırıeydana getirmiştir. Önü-
müzdeki günlerde partilerin davraıışları
ve belki de gçeçireceğimiz müteakip bir se-
çimin neticeleri bu hususu daha iyi ayün-
latacaktır. F'orum'un son üç nüshasındaki
3ıazılarda siyasi tercihiıizi okuyuculara ha-
ber vermektesiniz. Bunun hakkında "i;ıi
t:ttiniz, kötü ettiniz" tarzında bir hüküm
vermiyorum. Fakat samimi kanaatrnızı a-
çrkça oJ<uyucuya haber vererek dürtistlük
ettiğinize k6niyim. Bundan daha ınühim
cılarat. yaptığrnız tahlillerle, yukarda ba-
his konusu ettiğim bazı mühiın ıneseleleı,e
de parmak basmış oluyorsunuz. Bence, son
yazıların, parti tercihleri bakımında[ de-

ğiI, fakat Türk siyasi hayatında bazı u-
zurı vadeli temayüller üzerinde okuyııcu-
yu düşünmeye sevketmesi bakımından ü-
zerinde durulınası gereken yönleri vardır.

Hürmetlerimle,
Anka.m, orhan İNANÇ

Politikanın İrrr,,
Muhtevası

FoRUıt Yazı Kuroluna,

Beni bu ya,zryl yazrnya ençok süriik]i-
yen sebep derginizin okurlara ayırdığı
(OKURL.ARIN F'ORIIMU) kısmında o-

kuflannızıD, Derginiziı az da olsa H. P.
sine karşı beslediği iyi duyguları açrhla,
ması karşısrnda (saüki yapacal< başka şey
kalmçmış gibi) kimisi teessürlerini, kimi-
si de bu tees§ür kisvesi altında tel6,şlarınr
açrklıyarak tuttuklarr partiuin müdafiliğini
yapıp asıl yapılması gereken hususlara hiç
temas etmemiş olmalarıdır.

Ben kendimi tuttuğum paı,tiden evvei
bu memleketin tıir vatandaşı olarak kabul
ettiğiınclen müdafasına çalrştığım hususla-
rı açıklarken bir partili olara} değil, biı,
vatandaş olarak inaıı.dığım için bu husus-
talıi müsbet ve menfi görtişleri de yıkrcr
olarak değil yapıcı oıarak telakki edeceğim.

OKURI,ARIN F'ORUIWU) sünula-
rında çıkan yazıIarı yazan|ar (F"ORUM
DEn.Ğİsİ sAHrP VE Y-A.ZI HEYETİ) nin
dc bu İnemleketin da.valarrnda kendilerine
göre bir inanışları olduğunu ve inandıkla-
rr fikirleri yaymak gayesi ile bu dergiyi
çlkardülarııı tamamen unutuyorıar.

Bundan başka bu sütunlara, yazr )raglp

IıORUM l'ıazr Kııruluna,

15 Ekim tarihli nüshanızda, seçmeniı
düşünerek, fark gözeterek, oy kullanması
gerektiğlni belirtiyorsunuz. Bilhassa mu-
lıa.lefet partileri arasrnda, 1" E}kim tarihli
sayınızda ifade etmek istediğiniz gibi, .'zor
seçim şıkları" karşısrnda bırakılmıyacak
tarzda seçmenin tercihte bu-lunabileceğini
ha,tırlatıyorsunuz. Halk Partisi, Demokrat
Parti ve Hürriyet Partisinin durumlarını,
"inaıç muhterıasr" bakımından kryaslıyoı.
suıuz.

Bir fikir dergisi olarak E'orum'uıı
inaııç muhtevası tizerinde durması tabiidir.
Faiıat son ,seçim de göstermiştir ki, seQ-
men oJrunu kullanırken, partller ara§ında.
fazia ince eleyip sık dokumamaktadlf. Her-
kes Hürriyet Partisinin uğra,dığx aJ<ibet
karşısında üzüntüyle başını sallamakta ve
seçmenin değerlere değit, kuwete göre oy
kııllandı$nr söylemektedir. Bu seçimlerin
gayet müstesna şartlar içinde yapıtdıS a,
şik6rdır. tşbirliğinde Hürriyet Partlstnin
tutumu, rre son anda C.H.P. nin bundan
çekilişi, muhalefet oylaTlnın kendi§i ıehlne
kullanılması için C,H.P. nin takip etttği se-
çım taktiği ve propag:anda Hürriyet Parti-

Forum'un Tarafsrzlığr

'l'ara{brzlrğın Nlanasr

.FORUM Yaö truruluna,;
"F'orum'un tara^fsızlığı" me§ele§inde

iki parti söz konu§u olmaktadır. C.H.P. ve
Hür. P.

Önce bıı iki partiüin üzerinde biraz
duralım.

C.H.P.
C.H.P. Cumhuriyet Türkiyesinin en

FORUM'UN Fiah diğer fiatları çok geriden takip eiliyor
Foruın iki seneden fazla bir za,mandrr aynr fiatla s€ttılınal.tadr. Ilalbukt bu

ara.<la, knğp| m^atboa, per§onel mqeraflaıındo 7o 3O da,n fazla artışlar olmuŞtur.
Aynı de,we esnasında. gerek toptan gerekse perekende fiatlar endeksinde % 30
ve hattö daha faz}a artışia.rın meyda,na geldiğinl, F'orumu tokip eden okuşıu-
cularıınız tüilmekt€dirler. Bu arada, FoıuJııa bil5i, emek ı-e fikirleriyle hizmet
eden arkadaşlanmrz, yayınlarınuzr bir ömmo hizmeti ola,ra,k mütal§ada devam
etmektodirler. Onlarrn hizınet vo ga,yroti, fiat, piyasa vo moli5ıot un§nrla,fııuıı
dnimtı üstünde kalrnıştır.

Arta,n maşraflıarr karşılıyobilmemiz, gelocek ıayınızdaıı itibaron dergt flı.
tının 60 kuruştan ?5 kuruşa çıka,rılmısınr zaruri kılmıştır. Enilisyonla. mücadele-
ite hig vılgınlık göıtorıniyen ılergimiziıı, artan fiatlar ve mrıliyetleı 5ıilzilnden
fiatını ileğiştiımek zorunda, kalışı karşısında, okurlarımıza, üzüntilJerimtzi bil-
dirmok i§toı,i%
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eski partisidit. Memleketi 2? sene idare
etnıiştir. Fakat kuruluşunda girzöntine alı,
nan hedefler çok partili bir siyasi düzen
için yeteı değildir. Diğer bir ifade tarzr ile
C.II.P. .ancak dünkü şartlarla tek başına
memleketi idare edecek bir bünyeye sahip-
tir. 19E0 de iktidardaı düştükten bugüne
}<adar,bünye§ini çok partili bir siyasi dü-
zen içiıı tadil etmemiş vqya edemeroiştir.
Bunun netlcesi olarak 7 senelik muhalefet
dovresinde, C.H.P. nln çalışmalarr gözönü-
ng 4|ınılşa Türktye'nin muhalefet ihtlyacı-
nı karşılamaktan çok uzak kalmıştrr. Ha,
kiki muhalefeti yaretamamıştır. 19ğ4 se-

çlırıleri de bu durumun açık bir izahıdır.

Bugiin efk6,rı umumiyenin mevcut i,
dareye karşı bilinen memnuniyetsizliği e.
IiP. si:ıe rol almak imkAn ve mecburiye-
tini yüklemiştir. I{alkın C.H.F. sine bağ-
lanışı kuıtulmak ünridi ilc değil de, daha
iyi bir idare, daha iyi bir istikbal için ol-
rnalıdır. Bu durum in§ana şunu diişiindür-
mektedir. D.P. bugiinki.i:ıe nazaran daha
ırz bir kötii idare İle C.H.P. sini saf drşı
tutabilecektir. Böyle bir ütimal - ki gele-
cek için tahakkuku beklenebilir _ siyasi ve
içtimai inkişafımız için hiç de hayırlı de.

ğildir. Bu açıdan bakarsak C.H.P. nin
mevcudiyeti, müstakbel siya§i inkişafıınız
için bir engel sayılabilir de.

Bugiin C.H,P. iktidara gelebilmek için
ancak iki ikna yolunu kullanabilmektedir.
İyi kötü tecrübeliyiz demek suretiyle dün-
kü iktidar çalışmalarını ima etmek ve ni-
yetlerinin, vaatlerinin samimi olduğunu ııar
kuvvetleriyle duyurmak.

Birinci şık C.H.P. için bir zaaf uısu-
rudur da. fuinci şık ise biz,e iyi niyetli 1950
D.P. lideriıi hatırlatmaktadrr. Kısacası C.
H.P. si ehveni şer.kabilindendir. (Ama bil-
farz yarın iktidara geçer ve belki özledi-
ğimiz idareye kavuşabiliriz de. Yalnız böy-
le iyi bir ihtimali D.P. içinde di§ünmek
ıezımdır.)

IIüı P.

Hiir. P. nin kuruluş sebebi gerek "İs-
bat hakkı" ve gerekse "Yeniük ihtiyacı"
.oıaun bu paıtiyı yaşatabilecekler mi biline-
nez. Bunu ancak zama,n yani efken umu-
miyenin siya§i temayiilü giisterecektir. E'a-
kat, şurası muh8,ırkak ki Hür. P. gerek
zıhıiyetİ, me8eleleri eıe ılrş taİzıyıe gerek-
9e muheıefet çalışmalariyle Ttİrk muhale-
fet anlayış ve foıksiyonuıa ışık tutmuş,
yol göstermiş çok şeyler kazandırmıştır.
Ama, şu noktayı bilhassa belirtmek lözım-
dır ki heniiz teşkildttanmamış bir partinin
seçimleri kendi çepında dahi kazaJıması
muhaldir. Nitelıİm seçim Deticeıeri bunu
gibterm§tir. Şimdi gelelim Forum'un ta.
rafsızlığına :

i,lınaatimce E'orum ihtiyacımrzı, mu-
haJefet partisi ütiyacımuı bilmektedir. Ve
mevcudlarııun içinde Iı[ür. P. ni bu işe en
yatkın ve kaabiliyetıi görmektedir. Belki
aydıDlaİım]zrn bir kısmı Hür. P. nin pŞ4-
ıııa!ıııu ihtim&l dahiliııde görmeyebllirler
aına her doğan ve doğduğu zamaıı de biin-
yesi zayıf oıa,n çocuklar öımez ya? Uzun
va.dell düşünürsek İngiltere rıİ§aıiDi hatır-
lamalıyız. Liberal Parti ve İşi Partisini.

l
Forum'da Hür. P. ne ait düşünce ve fikir-
leriyle uzun vadeli diişünmekten çok örne_

ği tanımağa çalışmıştır.
§aygılarımla.'

Metin TOPRAK

yın fatih tl.ıfkı Atay ise, pa.ruler liderterİ
arasında gayri resmi olaraJı konuşul-
muş olduğunu ifadeye çalıştı. Her iki mu-
harrirdo bu görüşIerini monfaatsiz o]arak
ve yalnız asli hürıiyetler için ileri siir,müş-
lerdi. umumi efkArında bu tezi benim§e-
diğini müşahede ettlm. Aşağ,ıd& ,belirtece-
ğiın gibi fedaJ<6rlığa ıağınen tatbik edilse
idi bu gün asli hürriyetlerin eşiğinde lıulu-
nulacaktı. Partiıerin resmi tebtiğlerinde bu
formülün de tatbik kuweti otmadığı belir-
tildi. C. H. P. bu formülü empoze etmeğe
çalışmış olabilir. Hangi siyasi, iktisadi, iç-
timai yazar veya ceİnİyet, doğru bulduğu
fikri muarızlarına empoze etmeğe, onları
ikna etmeğe çalışmaz ? İl{aka.leaizde ol-
duğıı gibi...

§eçim çevreierinin taksimi tezine ge-
lince; Değerli tarafsız taııdığımız sayıD
tioçent Muammer Ak§oy nıe Sayın ]Uünci
Kapanin.in de katıldığı (Hukuk Komisyo-
nunda) Bölge taksiminin mümkün olduğu,
ancak kaıun metninin zorlanması suretiyle
muvazaa isnadında buluıulabileceği müna-
kaşa edilmiştir. Şurasını hatırlamak yerin-
de olur ki, ne zaman bir kanun metni zor-
lamaya müsaittir, tatbikatta, o kanundan
bir çok kaideler çıkarmak imk6nı mevcut-
tur. Zorlanan kanun icra elinde oyuncak-
trı,. Bir kanun zorianmrya müsait olama-
nıalıdıı,. Hukuk re.jiminde zorlanaıı. kanu-
nun hak ve hürriyet muhtevası olabilir-
mi? Kanaatimce C. H. P. de bu düşiince ile
formülü kabullenmemiştir, Tarihte ün al-
mış bir partinin ve seviyeli diğer muhale-
fet liderlerinin muvazaa isnadiyle millet
sinesinden çekip koparılmasrna bu millet
asla müsaade edemezdi. Binaenaleyh ameli
işbirliği kıymetlerin heder olmasını önle-
mek maksadiyle tatbikatta kı5rmet ifade
edememiştir. L6,kin, yaprlacak meşru bir
}rareket varclı. Hastalrğ1 tedavide tat.bik
edilecek usul C. H. P. nce masaya şürüldü.

Tarafsrzlığa Dair

İ'ORUM YAZI Kuru.luna:
15 Ekim 1957 tarih ve 86 sayüı nüsha,

nızda (Politikaıın inanç muhtevasr) konu-
lu baş ya,ztnızı okudum. Anlamağa çaJış,
tım, ve zanıejersem birazda anladım.

Seçim Kanunundalri pek az demokra,
tik esaslar tadil edilerek seçim yarışı
(handikap'a) çevrildi. Kuwetlerde eşitsiz-
]ik barizdi. İşbirliği (Siyasi bir ahlğksız-
iık) addedildikçe tatbik keyfiyetini kay-
betmişti. İşbirliği gayı,i meşru olunca yapı-
lacak De kalıyordu? Meşru bir işbirliği..
Muhalefet (Hukuk uzmaıları komitesi
teşkil ederek meşru yollar aradı. 1 _ Seçi-
me katılmamak 2 -- Bir partinin seçime
katrlmasr, diğer partilerin de destekleme-
si, 3 - §eçim çevrelerinin taksimi formül-
leri miinakaşa edildi.

Hakikaten muztarip olan halkın, tota-
liter icraya meyil eden idareye boyun eğ-
mesine göz yummak muhalefete ne kazan-
dıracaktr?. C.H.P. bu görüş içinde birinci
tezi reddediyordu. Seçime hiç katılmamanın
(memleket ve hatta muhalefet için faydalı
bir yol olduğuna) siz kanimisiniz?

Bir partinin seçime katrlması ve diğer
partilerinde ona muzaharet formülü tat-
bik kuweti olan bir işbirliği olacaktı. Bu
fikri ilk defa umumi efkira sayın Nadir
Nadi bir ba_5makale ile anlatmak istedi. Sa-

75.000 Liralık TEMMUZ Keşidesinden §Onra

70.000 Liralık DYtÜt Keşidesi

75.000 Lirolık EKİM Keşidesi

175.000 Liralık ARAIII( Keşidesi

Çiftehavuzlar'da APARTMAN DAİR ELERİ
ARSA'lar. zengin PARA lkramiyeleri

fler (ıso) Liraya bir kur'g

EM NİYET SAİ{DİĞİ
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Umumi efhöra bir beyanıaıııe neşredüecek
ve bu beyanname mubtovasında: (§on so_

çim kanuıu muv8.ce}ıesirıde, umumi efkğ-
rın arzu ettği amelt §birliği tahakkuk
edememiştir.

§birİiğiıden gaye reylerüı muhalefet_

çe toplaıması ve ütldana kazanrlması ol-
duğuna. naz&raıı, bu gayeye varmak için
her partl resen seçime gitecek, ve her böl,
gede seçneaiıı kuwetll olan partiye rey
vermesi istenecek. futldaı kazanılırsa anti
clemokratik kanunlar ve seçim kanunu ta-
dil edilerek helkın hürriyetleri iade edile-
celç ve 1958 Mayı§ında yeniden nispi tem-
§it ıı§ulü ile seçime giditecek) hususlan
bulunacaitı. Seçim mücadelesi müşterek
yapılacaktı. Bu t€ktif diğer iki muhaıefeçe
kabule şıyan bııluımadı, C. H. P. nin tarzı
hareketi (dihlistlükten uzaJı mrdır? Be-
yaınameyl kabul etmeyen ve seçim pro-
peğaJcdası esnasında C. H. P. ni kötüleyeı
diğer partüerin hareketleri (düritst) mü-

dilr? C. H. P. nin tekliflerinde beğenilmt-
yen neresidif ? En kuwetli partl tabirine
serzenişte bulunuyorsunuz. Sa5nn fıönü,
kabü olunmıyao tebliğin muhtevasına sa-
dü kaldl. C. H. P. nin bütifuı adaylan bu
göriişil benimsedüer. Kenali partileri içiı de

ğil muhalefet için rey istediler ve diğer iki
muarİztarı aleyhi[e propaganda da bulun-
maölar. C. I{. P. st (Ana muhalefet parti-
sidir.) Şahsi fikriniz bu olmıyabilir. Ama
mii:ısif olalım: 1954 seçimleriıde 3,1 mil-
yon rey alan bir parti mi yoksa 0,4 mil-
yon ııey alaı mı? Yahutta bir çok anti
demokrati]t kaııunlarda imzası bulunan ve
sonra hata§ını taınir içiı muhalefete geçen

lerin teşkil ettiği pertl mi? Ana muhalefet
p€,rti]slür.

Kuwetli partiye gelin9e; buıunla şe-

çim ç€vre§iıile kazanma şaıu[ en fazla o
lan paıti muıad edilm§tir. Bu gibi ifade
tarzlarını takılarak sutunlarca yazrya ne
liizum vaıdı? İtharn etmeden, muhalefet
ve memleket igin, yatnız bunlar için mazi-
deki hataları utıutaı&k yazabilirdintz. Bu
tarz objekttf göriişten, doğrusu, bir şey
anlıyamıyorum. Makalenizdekt görilş yan-
lıştır. HiirriyetlerimD bahşiıde prağmatik
(Prağmatique) ve partlzaı olmıyalım-

C. l{. P. nin ileri görüşttllüğü kabul olun-
sa idi iktidar bu gitn muhalefette idi. Şu-
rası muha]<kalrki agıkça" m€nfİ Propegan-
da ile saf dışı edtımek igtenea C. H. P. si
4 milyonı yalrıtı rey atmıştır. İltDam edi,
lenlerden birisi 0,6 milyon kadar, diğeri i,§e

yenm milyondan noksaı taraftar bulablt-
m§tir. Ilabahat lrimdedir? (İçtrm&r hadi-
seler İnsan iradesi dışında cereya,ıı etmez.
§on seçim taI*lklerinde, kuwetli oliluğu
ildn edilein partiye temayiil tema§ıııı işU-
yeıler ve bu temayı etrafa yayanla& §i-
yasi hadiseleri.D ma,nevi muhtevası bulun-
duğunu unutnıal<tadı}lar) tezini ileri silr€-
rek muanzınızın umumi efkirda moral bo-
zukluğu yarattığ;ını izah etmek isteyerek
genç ve tecrlibesiz bir muhalefet parti§iıi
iltizam edecek yerde, sizde, kuvvetli muha,
lefet partisi temasını, memleket ve muha-
ıefet ıçin benimsese idlniz muhalefet bu-

8tırı, taİıminİme göre, 176 mebus daha faz,
la çıkarecaktı.

C. ll. P. niı hareket tara, ıeçim pro-
poğsDdagııde b&ıtaıanİİıe§ına rağmen bu-

giln nıuhalefet içtnde en itibarlı yeri bul-
muşLur. (Açık bırakılan yeg§ne kapının
siyasi hayatrmız içfuı değil, fakat paıti
teşkiletınrn istikbaJi ve gelişmesi bakımın_
daı kendisi için k6fi dereeede avantaJlı ol-
ınadrğr kanaatine varan C. H, P., seçim
arifesinde hem seçmeni, hem de işbirliği
ortaklaruıı tam m6n6siyle yiiz ü§tü bırak-
mıştlr) fikriniziu yanlış olduğunu, b€dahat
leri münakaşaya tevessül yolunun §eçildi-
ğini C. H. P, nin son hareket tarzı ve aJ-
dığı netice umumi efkAra arzetmiştir.

Her ne pahası:ıa olursa olsun F'orum
bitaraf yolundan aynlmamalıdır" .

§aygılaıımla.
Meıslrı, A. §.

Üç Parti Birleşirse

F'OB,UM YAZI Kuıuluna,
E'orum Memieketi:ı hayati ve ilmi olay-

larııı ortaya atıp ilmi usullerle iıcelerken
benzeri dergilerin çok tist seviyesine çüı-
yor, okuyucularıııı meıntırrn ediyordu. Hür-
riyet Partisinüı kunılmasından sonra siya-
sl alanda ondaü yana. olduğu hissini ver-
mekteür. Buıu tabii bulanlardanım. Çün-
kü i'orumun yurtta h6kim kıtmalı istediği
iliır\ ihtisa§ ve hürriyeti savuna,D ve ya-
zarlanndan bir kısmrnı da içine alan bir
Partinin fiklrleri İle §orumun benimsediği
fikirlerin yalıınlığ1 bu hi:ssi yaratabilir.
Yelnız siyasetiı kaypak olayları ile ilmin
şa.ıgmaz olaylan arasrhdaıİİ farkı ve }ıınl4_
rın bizdeki tecellilerini iyice aJnrarrıayarı
bazı tr'orun yazarlannın ne kadar yanıl-
dülarını seçim neticeleri göstermekteür.
E'orumun seçirnlerden önceki bir sayısııda
(seçimde partilerin şansları ve gıkaracak-
lan mebus sa5nsı haJ<kında) yapılan hesap-
Iardaki yaJıılma bıınun küçtik bir misali-
dir.

Ebrumrıı 87 ci sa5rısındafti (§'eçimlıı
d§ündürdükleri) ba$ıklı baş yazıdqn tut,
15 Güniin Notlarındaki segime ait olaı
yazıları okurkeo sıyaset sgııasında rea-
ti§t oluımaüğlnı gör{lyorum. Bunun en
mühim sebebi hallnıhızın çoğunluğrınu teş-
kil eden köylümtizlin bu sayın yazerlaı ta-
rafıadan lncelenmemiş ve tema]rlllünün bi-
t[nmemiş olmasıdır. Köyltimüz baz,larınca
,lPdargı glbi baıİt dğildir. Vakıa okur
yaiartı$, bilgi ve görgüstt azdrr. l.akat
fıtri zek6eı, aklı, maıtğı ve sağ du5ıusu
bakımından bir çok.diplomalı, meDfaat düş
kiinü, sözde münewerlerimizden gok kuv-
vetlidir. Karakteri de kaypak değitür. Sert
ve metindir. İşte bu manevl kı5ımetteri do-
la5nsı ile kerarlı bir siyaset telEkkisi var-
ür. Onu 946 dan bu.ya.na. 4 seçimde açık-
lamıştır. Bu seçimde açıklamıştır. Bu se-_

çimlerde istibdadı, keyfi idareyi, isra.fı,
hürriyetsizliği, adaletsizliği ve eşitslztiği
istemediğini ve buna mütemayil olanlan
tutmadığlm giisteümiştlr. 1940 da Demok-
rat Partiyi 195? de işe Halk Partistni tut-
ması bu helrikatıD blr üadegidir. 1gt6 da-
ki Haık Partisİ İktİdanuıı maİıiyet b8kı-

mındaı durunıu ile 1ğ6? deki bgmqkıat
partl ikttdarının durumu a.ra^sındı fark
yoktur. Eğer Demokrat Partt lktiden bu
haJrikatı görmezliğe gelirde eski gİdişatın-
da devaın eder; enfl0syonu durdurmaz.
Antl demokratik kanunlaJın kanadı altın-
da yaşayacağiını umarsa, ba azlz mlllet 4
sene sonraki seğmde en ağr clarbe5d ona.
indirecek ve iktidara Halk Partisinl geti-
recektir. Öıümüzdeki 4 sene içinde diğer
muhalefet partileri halkımız tarafından,
Halk Partlsinden fazla tutulamaa, çl{lııkü
Deıııokrat partiıln vaatleriıden dönmesi
onda genç ve yeni paıtilerden şüphelenme
temayüliinü yaratmıştır. Elğer Demokrat
Paıtl gtdl§atını değ§ttrııez, hallıımız da
onu muhalefete de l6yık göıtıezse o za-
man, Muhalefet vazifesinl omuzuna alacaJı
yetişkin bir üçiincü pa.rtiye ihttyaç du-
yulacak. Bu parti mevcut üç partiden
biri olabillr ğadece, bunlann dağnık ve 

".aifkuwetıerıe bu ınkişafı temin etmeleri zor-
dur, Eğer Demokrat Parti aslııa döneree
o zaman bunlara sıra gelmesi tçin bir kaç
devre bek"lemeleri gerekir. Bunların mad-
di imkenları vesair durumlannın bııkacla-
nna tahoııü[ül edip etmiyeceğini z&maD
gösterecektir. Halbuki bu üç parti bir ba,-
kımdan kardeş paıtilerdir. Doğum §ebep-
leri, prerısipleri, ileri gelenlerinin siyasl
şahsiyetleri biribirine benzer. l'azla hayate
lıapılmadan veya hayal sukutuna uğrama-
dan, bu üç parti birleşip (Iliirriyetc,i Miltet
çi Köylü Partisi) vücuda getirirlerse kuv-
vetli bir muhalefet paüisi adayı olabilir-
ler. Siyasi hayatın isteüği para temini im-
kinları da artar.

F'orumda bazı mütalAalar ilerl siirüle-
rek seçim neticelerinin değtşik olabile-
ceği ınül0iıazalarına da yer vertlmekte-
dir. Bu me§eleyi halkımızın ve bunlarırı
çoğunluğunu teşkil eden köyltlmiizliıı te-
mayülü ve tutumunu gözönilııde tutarak
iacelediğimizde, bu gülnkü netic€ye, işbtı-
liğlnin kanunen men edihe§inden başka
esaslr bir sebeb bulunm"az. Eğer tşbirliği
olsa idi ve 1950 ve g54 dekl gibi şaibestz
bir.seçim yapılsa idi, Demokrat Parti belki
de 9b 3O kadar rey alabilir, çıkaraca$ me-
bus saysı da 5ıitzü zor bulurdu. Kanun
karşısında bu netlceJrl halkımız temtn
etmiştir. Şu veya bu hadiseler netlceye mü-
essir olacaJr durumda de§ldir. Belkl Hüıri
yet Partisi blıaz fazla rey alırdı. i.alıat
dlğer vil6yetlerdeki aşırı rey ferkını lıapa-
tamaz ve mebus çıkara.ınazdı.

Hürriyet Partişinin gazetesintı, bulun-
ması, lll[ecliste temsil edilme§i gibi imk6ıt-
lara sa}ıip olması inkişaf şan§ını yiikset-
tirşe de geıecek dewede iktidara getmesi-
ni düşünmek biraz hayal pereıtlik olur.
Halkımız bir partiyi muhalefette kuwetti
bir kadııo ile denemedikçe iktidara getir-
mez.

Seçimin neticesine göre hayal suku-
tuna uğrayanlardan, maddi durumu mü-
sait olmayanlardan aJrrılanlar da olacak-
tır. Bu da aleyhinedir. Geleceğin muhalefe:
tini kuwetlendirmek ve yaşatmal( lçin
çıkaı yollardaı bir1 de, bu üç partintn bir
leşmesiür. Bu fikrlıı ortaya atümagına
Forumun yardım etmegini rica eder, saygı-
larımı guns.nm.

irutr, Yılçıı DAğLAa
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E7 sayılı derglniziıı başyazısındao "Se-
çtıntn DüşüıdüıdüLlefb ba.şIığı altında sı-
rala^nan görilş ve düşünceleıtıı, H.P. sine
maledilmesl gerektiğine ve yapılaa tahlil-
lerde H.P. nln şrimdiye kadar dalmış olduğu
hayale pek fazla yer verilmekde adeta is-
rar olunduğuna bilhassa işaret etmek lste-
rlm. Gençliğin hayal ça$ kabul edilmesi
doğEu lse de genç aydınlanmızın, bilgüııin
etkisiyle bu kadar gen§ hıyalpere§tlikden
höle sıynlamaması, edeta onlann bilglgln-
den btzlerl şüpheye düşüıecek dereceye
varmıktadır. Başyazarınızın ll.P. ll baa
genç aydİnların do düşüıcelertnt ak§etttr-
ü§ni sandığmdan tahltllerde daha obJek-
tif olmaları dileğiyle şu birkaç nokta ilze-
rinde dıırmak istiyorum :

c.H.P. nİn ıktİdan tek başna devire_
ceğine güvenüği içiıı işbirliğinden vazgeç-
miş olması iddiası reallteler karşısında hak-
sız bir tarafgirliktir ve asla doğru değil-
dtr. D.P, iktidarı bili!ıen kanunlarla fi'len
imklnqız bıral<tığJı içintlir kl tşbirliği ta-
hakkuk edememlştir. Muhalefet cephesin-
de emekliyen ve işbirliği sayesinde ana
muhaIefet pa.rtisİ olan C.I{.P. sinin sırtın-
dan T.B.M.M. de ytizer sandalya kazanmak
ihtirasının tutu$urduğg ateşle yanaa It.P,
ve C.M.P. llderleri hayai fuıkısarın4 uğra-
yınca büyiik bir gaflete düşmüşler, bunun
hakiki müsebbibi olan D,P. iktidarı yerine,
6 ayda kendilerine serbest seçimle rniltetln
hakiki tercihini gö§terme fırsatı kazaıdır-
mayı taahhüt eden C.Ii.P. aleyhiıe ka,m-
panyaya girmişlerdir. Her iki küçük mu-
halefet partisinin hakilri amacı bugİinkü
gidişe son vermek idl ise neden kenü zaaf-
lannda tecahül ederek meclisde ;rilzer san-
dalya için haft iddiasında bulunduklarını
sormak yerinde otmaz mı?

Dünün tek partisine itimad edilemedi-
8l §3rüne miisaadenizle ben bektaşi özrü
deyip geçece§m. Yoksa 19E0 seçimlerint
hazırlı5ran ve yapaJı, bugün itimad edlle-
miyeceğini ıöyledikleri diinün o tek par-
ttei olduSma göre, itimad edilmemek 16-
zııngelen olsa, ol,sa d{ln meellsde bugünkü
antldemo&retik kanunlan aavunan bir
zümrenin D.P. teşkiletınde vutuagelen hi-
zipleErıeler 5ıllzüıden kurduğu H.P. ile,
geçirdği i§tlhıleler ve ilk kuıuluşundakl
sloganlaıa balıılerai C.M.P. dir.

CJİ.P. niı iplrliğiniıı gkmaza gİrdi-
ğinl soğukkanla mütalAa ederek "her yer-
de muhaıefetten en kuwetlisitLi destekıiye-
lim" dileğiyle seçime re§men tek tek glr-
me teklifini yapmamış olup da küçülı par-
tilerin iıteğine uygun hareket edilseydi a-
caba bu aonucu bugüokünden daha mı iyi
oluıdu ? Katdı kl bunun biiyle olnıa§rnt ne
umumi dlrör, ne onıın a1ıııası olan ve C.
lr.P. ıi tuttuğtındaı ıerede ise sııglaıdır-
öğınız tarafsız basın, ve ne de iıgaf ehli
tıraflı veyı terafsıı vataJıdaşlar İstemiş_
ür.

Hele C.E.P. niı altiığı 6ğ0.000 taıla.
o]ıu adet& E.P. sıııdeı ga§p edııİnİş gibİ
göstermek realitolerle asla bağdaştınla-
maz. Ancak 1065 yılındaı soDra ve bildlği-

fnız §ebep ve şekilde kurulmuş olan Iı.P.
nfuı teşkilB,tça zayıf olduğu Sayın Başya-
zaııııuzca da ittaf edildiğüıe ve seçlmde
kezanma imk6nının merkezde maso başı
çalışmalariyle sğlenaınıyaca,S ve behema-
hal kuı,vetti teşkilöto sahip olmakla müm-
klin olacağına göre H.P. ntn bu segtnde
alüğı oy sa]n§ını aynı politiko güdümek
halinde blrkaç yıl sonra yapılacak seçlmdo
varına.nn imkinsulığlııı da şimdlden kabul
etmek lezımdır. tlntıtmamalı ki bir siyasi
parti yalnız iman üe yürllmez, bir o kadar
da para işter. Ir.P. dn gonç liderleri mu-
haJ*ak ki dürtist insanlar olduğundan ö-
nümtizdeki muhalefet 5nllaıında gegiın der-
dl yüzünden polttik faaliyetlerini öuemti öl-
çüde azaltacaklardır. O zamaı teşktlötı
genlşletmek şöyle dursun, mevcudu ayakta
tutmak tınkeDJan bile kalmıyacaktır.

H.P. kuruculan, kuruluş gayesinden ıı-
zaktaşmrş olan D.P. nin hugünkü liderle-
riyle ya içerde veyaiut da kendilerini D.P.
den alrılmış kabul etmiyerek müstakilen
mücadele etmek mevkiinde idiler. İlk hata
ayn bir parti kurmakla işlenmiş bulun-
maktadrr. Yoksa D.P. teşkil&tr onları taJt-
viye edecek ve birgtin bu zümrcnin idare-
siıde D.P. nin haJ<iki hüviyetini alması
mümkün olabilecekti. Ayrı bir parti kur-
makla teşkilA.tın kendilerini destekliyecek
düriist ve insaf ehli unsurlarınr parti tesa-
nüdü kaı,gısı ile derhal karşılaıında buldu-
lar.

Kısaca izalıa çalıştığrm bu durum kar-
şrsında temeuni olunur kj H.P. liderlerin-
den tecrübeli bir kaçr müstesna diğerieri
de bu §on h8diselcrle sonuçlarını soğuk-
kanla ve ihtiraslarda.n sıynlmış olarak mü-
tal6a ile gerekli tedbirleri alrrlar.

"Eski ve yeıi iktidariar", "D.P. mi
yoksa C.H.P. mi?" bahsine ve bugünkü C.
H.P. ni tek parti dewinin mirascışı olarak
suçlandrrma ve kötüleme gayretlerinize
gelince, a3.rıı sa5nnızda okurlarnızdan Sa_
yın T. Ağaoğlu ile NAIÜ' Arpacıoğlunun
yazılannı okumanız tavsiyesiyle yeti]ıece-
ğim.

Seçim bölgelerine göre partllerin aldı-
ğı oylara dair tahlilleriniztleki göriişe de
iştirak edemiyeceğim. C.H.P. muarız ve
muhalİfleriniı dillerİne dotadığı meşhur
1946 seçimlerlnde blle emsgli görtllmem§
derece ve ni§bette itirazlı sonuçlar karşısın
da ikttsadi grkıntı ve rejiın buhranına rağ-
men Batı Anadolunun bu defa D.P. Ditı ik-
tidarda kalmasım kesin olarak tercih etti-
ği idüa edilemiyeceği gibt, C.H.P. nin fug1-

şeye rağmen kazandıS ilstünlüğü Orta ve
Doğu Ana^itotu gibi fa}ir bölgelerde son
yıllarda artan ikttsadi süıntılara hamlede-
rek bu bölgelerde alınan so, nuçlan lrüçüm-
semek de asla doğru değildir.

Seçim kampanyası esnasında, 3nllardır
teltarlana tekrarlana, klişeleşen bazı §öz-
ier ve şikdyetleriıı halkın heyecanını tahrik
edemez olduğu hakkındaki iddlanrz da va-
ıit değildir. tünkü iktiga,di sıkıntı ve hür-
riyetsizlik gibi laytmotifler lıalkı o ka_
dar heyeeana getirm§tir ki eğer zecri ted-
blrler alınma.şa bu heyecan birtakım mti-
essif taşkınlıklara bile sebep ola.blllrdi. İş-
tirak nlsbettnln azh$nı deha ziyade mev-
zuat ve hadİseler karşıslnda seçtmio mu-
halefete gütmiyeceği yolunda bazı seçmen-

Yine Tarafşrzlığa Dair

Sosyal Mesele

FOIiUil l'.a.zı Kuruluna,
Geniş aılamda "toplumsal mesele" :

Bir toplumun ortalt hayatı içindeki her
türlü fenaJılrlardan, yokluktan, elemlerden
meydana gelen ve bunların giderilmesi içiıı
ileri sürtilen hal<lı iddialar ile ortaya çı-
kan meselelerdir.

Bir toplumda milli gelirin palnıda, ça-
Bir toplumda milli gelirin paynda ça.

lışan halk tabakaJanna clüşen ne kadar a-
daJetsiz ve ihtiyaçların gtderilmesinde ye-
tersiz olursa; ihtiyaçların giderilmemesin-
den ötürü ızüraplar artaralı "toplumsal
mesele" belirir.
belirmesi için gerekli olan üç ş&rtı mem.
leketimize uygulıyalım.

1 - §osyal ve Ekonomik durum ayı,ı-
lığr: Sa,yıD tr'. IJ. KaTaosmanoğluıun 1951
yılındaki bir konuşmasında belirttiği gibi;
"şimdiye kadar bu memieketin srnıfsız ve
imtiyazsız bir memleket olduğu daima
söylenmiştir. l'akat bugiin artık cesaretle
itiraf etınek l6,zımdır ki bu mem]ekette de
sınıflar vardır. Blr işçi sınıfı. vardır. Bir
memu[ ve esnaf sınıfr vardır ve nihayet
toprağa bağlı bir köylü ve çiftçi sırufı var-
dır. Fakat bu memleket srnıfları arasında
kıya§Iya bir ırıücac'lele yoktur ve olmıya-
caktrr." Bundan sonra da memleketimiz
endüstrisinin gelişmesiyle daha çok lıeli-
tecek olan suıf]arın arasındaki ahenk, gü-
dülen sosyal politikanın yönüne bağlıdrr.

2 - Şart durum ayıdığlnın §ezilmiş ol-
ınasıdır; I\femleketimizdeki halk tabakası
içinde buluaduğu yüzyüa nazaraıı hayat
şartla.rıDın geriliğlıi anlaınış ve toplum
tabaltaları aresudaJri gelir ve dururn ay-
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lerdo uyanan limttsizllğin verdtği i§isiz,
likde aramak çok datıa lsabetli olur.

C,H.P. seçlm propaganda§ur menevi
muhteva balumından fakir göstermeniz i-
çin lıu kadar bariz tarafgirliği taşawur
edemediğİmden cevap olarak, yazı kuru-
luuuz üyelerinden §a.yıa Turhan l.eyzioğ-
lunu tavsiye ile yetüıeceğiın. Kendişi, iddi-
anızıu doğru olmadığrnr gösteı,ecek birçok
iiteratür tavsiye eder, sanırıın.

tr{uhakkak olan bir şey var§a D.P. ye
oy vcrecek vatandaşlar oylarını yine ona
vermİş, ancak D.P. ye ınuarız olanların
oyları a]ıa muhallf parti olan C.H,P. aley-
hine C.M.P. ve H.P. leriıe dağılmıştır.
Yoksa iddio ettiğiniz gibi H.P. oylarıııın
dağılması bahis konusu ola.maz.

1 rrülyonun da hayli altında oy al&bi-
len H.P. ni a§lıDdan çok büyük gö§termek
kendinden başka vatandaşı da aldatmal,a
çahşmak oıur, onun için H.P. li genç ay-
itnlarla beraber Sa5nn Başyazarınrza dıı.
hayali hir tarafa bırakarak, ne kadar acı
rla olsa, lıa.lıikatlerle yüz }üze gelmekderı
}iaçınmamalannı lıalisane tavsiye ederinı;
oııcak bu takdirde doğru yol bulunabiltı-
t:ek ve memlekete hakikaten pelı ı;ok fa1,-
dalar sağlanabileoektir.

tştınbul, Vasıi ARİ{A
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i,ıhğml §ezmiştir. Durum]arını tevokkülle
lü&bul etmemektedirlĞr. §iyasi partiler pro-
paga.ndalarında, onlan daha yüksek hayat
şarilanna ulaştıracaklarrnr söylİyerek bu
gelişimi hızlandırdıklarr gibi, artık bazı
yazarların,ıız.da bu honuya eğiliyorlar.

3 üncü şart ise haklr dilek ve iddiaların
varlığıdrr : Fakir halk tabakalarr durum-
larını düzeltmek içi:ı dileklerini gerçekleş-
tirmeğe çalışacaklardır. Bu dileklerin hak
olarak tanınması için hukuki mevzuat ta-
refından kaİıul edilmeleri gerekir. Hukuki
mevzuat toplumun sosyal ve gl<onomiİ du-
rumun& ahenkli bir surette uymak zorun-
ttadır. §bsyal ve ekonomik hayatın değişi-
mi ve evrimi hukukİ mevzuatında değişi-
mini uorunlu kı!ar. Hukuk kuralları değiş-
kendir, ştmdlye kadar evrim geçirmiştir,
şimcliden §onra da geçirecektiı.

Demokrasi ida,reşinin yürüriükte ol-

_ rltığu mernleketlerde sosyal politika sürat-

le gelişir. Çiiııkü siyasİ partiler iktidarı
muhafaza veya elde etmek için işçi, çiftçi,
küçük esna"f gibi sııufları kendilerine çek-
mek isterler.

Memleketimizde de 1946 yılında Çaiış-
ma Bakanlısnrn kuıuluşundan sonra §o§-
yal politika tedbirleri süratle gelişmeye
başlaIruştı. F'akat 1950 den bu yana ise iş-
çilerin durumlarından şikiyetçi olarak dü-
zeltilmesine çalrşmalarr iyi karşıIanmamış-
tır. Reylerini kazanmak için va,dedilen grev
hakkı verilmediği gibi, sendika birlikleri
kapatılmış, sendikalar güç durumda brra-
kılarak gelişimleri önlenmiştir. Şik0yetle-
rin duyurulmaması içiıı türlü tedbirler a-
lı.nmıştrı. l'akat hukuk kuraJlarının deği-
şimi önlenemiyeceğinden sosyal ve ekono-
mik gelişimin önüne çıkarılan bu setler er
geç yıkı.lacaktır. Önümüzdeki yıllann en
önemli olayr bu çekişme olacaktır. Saygı-
iarlmıa.

Bulut -A.LTAY _ tstanbul

sgktir. §on zamaalarda Danimarkalılar çolr
iyi yaşadülarınr fari<ettiıer. Bunun tesiri
ve dünya piyasasııırn sütlü mahsuUerine,
ıııakinelerine, gomilerine ve binalarına olan
şiddetli ihtiyacın verdiği ııl,uşuklutuk ile
fiatların, ücretlerin ve mallyet fiatlannn
yükselmelerine göz yumdular ve piyasalar-
da bir rakip olmaktan çıktılar. % 10 luk
bir işizliğe rağmen işçi sendikaları üeret-
lerde lıir fazialık elde etmeye muvaffak
tıldular ki bu fiatların rlaha da yükselmesi-
nc sebep oldu.

Amerika ve F*ransa gibi blrçok mem-
leketlerde, hülrümet kararları veya sendi-
ka - işçi kontrolları ile ücret seviye§ini
hayat pahasrna bağlama yoluna gidilmesi
ücret - fiat yayının h.ız ve hareketini art-
tırdı. Eskiden ücretler fiatlara uydurulrna-
dan evvel bir müddet geçerü ki bu müd-
det içinde fiat yükselmeleri önlenerek üc-
retlerin arttrrılması lüzumsuz hale getiri-
lebilirdi, Bugtin ise bu ameliye otomatik-
t,ir. Bunııı denemesini yapan menıleketler-
rlen biri !'inlandiyaciır. Orada fiatların sü-
ratle yiikselmesi, geçen Eylül ayının 15 nde
}ıapılan - ve doları 231 l'inmarktan 320 ye
çrkaran - devalüasyona yol açan enfl&syo-
nun başlıca sebebidir. Şimdi de F'inli'ler üc-
retleri aJmı seviyede tutmağa ga.yret et-
mektedirler.

Enfl6,syonu önlemekte en çok başaıı
gçösteren Avrupa memleketi Almanyadr.
Orada hayat pahası % 6 yükselirken istih-
sal ?; 60 artmıştır. Az ekonomik sıkrntı-
lara maruz kalan İsviçre'de ise yükseliş
ü,/n 5 te durdurulabilmiştir. Fiatların a/o 16
lık bir artış kaydettiği Britanya ise cesa-
retli bir adımla faiz hadlerini /o 5 teı
|/c 'I ye çıkararak başladığı "Sağlam Ster-
ling" politikası sayesinde enflAsyonu önli-
yeceğini, altrn ve dolar ihtiyatrnı arttıra-
rak Sterling. sahasının bankeri olma im-
kAnınr elde edeceğini ümit etmektedir. Ja-
ponya 1953 ten beri artış seviyesinl o/o 9
da tuttu ve son zaınanlarda merkez ban-
kasr faiz haddini lo 1,3 teı (Fo 8.4 e çıkırdı"

Enfl6syon 6,rözının her merılekette
aynr şekilde vukubulmadığ;ını anlıyan
Stanford Aroştırma Enştİtüsü üyelerinden
Dr. Gibson konferansta konuşulanlan der-
lerken şöyle demişti : "İleri endüstri mem-
leketlerinde ücretler, ekonomü yapının di-
ğer sıkrntıları ile birlikte verimliliğin ka-
zançlarından daiıa hızlı giderek kl6sik arı-
ti-enflAsyonist tedavi usulleri üzerine a$r
bir yük yüklemekteürler." Birçok delege
de bu gibi memleketlerde kl6sik usullerin
fayda sağtamıjıacağlna ittifak etmekte-
dir. "tr-akat, diye devam eden Dr. Gibson"
yeni gelişen memleketlerde enflesyonun
klAsik bir yapıya mali} olduğu ve §üratli
gelişme gayretinden doğ,duğu fikri üzerin-
de ittifak edilınektedir" demiştir. Bu gibi
rnenıleketlerde ise para miktarınr kontrol
etmek gibi klAsik anti-enflasyonist usuller
yatırımı kaçırtmıyacalı bir sınır içinde enf-
lOsyonun duldurrılmasını şağlıyabilir. Ne
yapılsın, delegeler; eofldsyonun uzun bir
müddet daha dünya çapında bir problem
ieşkil edeceğinde ittifak etmektedirler. Dr.
Gibson'a göre çözüm yolu şudur : "Elkono-
mik realiteyi; politü eesaret ve igtikbale
güven ile kombine etmek,"

- Time" E.lr.28 47 den _-

Ne Diyorlar

Dünya Çapındaki Enflflsyon

Sanftansisko'da toplanan beynelmilel
iş adamlaıı için en önenıli ekonomik prob-
lem enf16.syon idi, Bu ekonomik irastalık
Anıeriha'da^lıi gibi yumuşak - fiatlar 4 se-
ne a},nı seviyede kaldütan soara /o 3.6 Iık
lıir yükseliş kaydetmiştir _ yahut Brezilya'-
da]ri gibi şiddetli olabilir _ ki bu memle-
kette .fietlar son 6 senede otla|ama /6 20
artmaktadrr _ konferansta bu]unanlar bu-
nun sebepleri üzerinde ittifak etmekte
süçliik çekmediler :

1 _ Herkesin istihsalin - ve iş -gücü
verirninin _ arttırüma iııkAnından daha
hrzlı bir şekilde; istihl6,kini arttırmıya te-
mayü etmesi, 2 - Geri kalmış memleket-
lerin maii iınkinlarınr aşan bir hızla en-
dİistrileşmeye yönelmeleri.

'trIindistan, 
1955 te muvaffakiyetle so-

na erdirdiği .5 yıllık ve 4 ınilyar dolarlık
pldn ile milli gelirini % a7.5 ferdi gelirteri
r. 10.6 ve endüstriel istihsalini /o 38 aü-
trrmrstı. Ondan sonra 10 müyar dolarlık
ikinci bir gelişme pldnına başlamaya ka-
rar verdi. F'akat beklenen yabancı sermaye
elde edilemediği gibi maliyetlerin de yan-
lış hesaplandrğ1 ortaya çıktı. Dövizder ta-
sarruf maksa.dı ile hükümet ithalatı krsrn-
ca yiyecek fiatlan 6 ayda, /9 16 arttı. Kom-
şusu Pakistan ise daha iyi bir durumda.
cleğil. Bir zamanlar parçalanmamış Hindis-
tan'ın buğday ambarı olan bu merrılekette
endüstri namrnda birşey yok sayılabilirdi,
1950 - 55 seneleri arasındaki endüstrileşme
mücadelesinde endüstriel istihsal % 265
;ırttırılü. !'akat bu neticeyi elde etmek içirı
gerekli olan dövizi elde etmek için o ka-

R. Ilamıhaş

da.r çok toprak pamuk ve jüt ekimine yö-
neldi ki artan ni,ifusun beslenmesi için hu-
bubat ithaline mecbur kalındr. Şimdi de pa-
ırruk fiatları düşünce dış ticaret muvaze-
nesi aleyhe döndü ve hük0meti itlıalAtı
krsmağa mecbur etti ı,e bu; fiatların 6 ay-
da va 2o yükselmesine sebep oldu.

Hindistan ve Pakista-ıı'ın enfiAsyonu;
oııların, endiistrilerini genişletınek için
- aşırı da olsa takdire değer - gayretleri
dolayısiyle vukubu]urken Indenoziya'nın
böyle bir sebebe dayanrnasına imkön yok-
tur. Ordada 1953 ten beri hayaLıı /o 59
nisbetinde pahalılaşmasını1 }6ş!lç4 sebebi,
hi.ikümetin, son sömürgecilik izlerini yok
etmeğe çahşırken birçok verimti teşebbiisü
de imha etmesidir. Birçok yabancı serma_
yeyi çekebilecek bir Maden ve Petrotr Ara-
ma l(anunu çıkarmıyan Endenozya yeni
sermayelerin müsaderesine karşı bir temi-
nat da verememektedir. Nüfusua istihsale
nisbetle /g 5O d,aha fazla artmasına ve fer-
di gelirlerin Hollanda idare§i sırasındakin-
den de 9'o 15 düşük olmasına rağmen teş-
rii meclis haftalrk çalışma5n 35 saate in_
dirmiştir.

Eski milletlerde enflisyon tipleri de-
ğismektedir. Çok hızlı bir şekilde ekonoml-
sini genişletmek istiyen Avustralya'da fiat-
lar 2. Cihan Harbinden beri iki katına çü.-
ıruş, ücretler de Eo 780 artmıştır. Tel6şa
düşen hükümet krediyi kısarken vergİleri
arttırrp sosyal harcamaJn azeltma yoluıra
gitmiştir. Müreffeh ve Muhafazak6.r Dani=
marka bile enflAsyondan kurtulama,mıştlr"
f)animarka'da, ferdi gelirler (8ül) dolar o-
lup Avnıpa ortalama ferdi gelirindeıı yük=
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, OEEC Serbest Ticaret
Bölgesi

iiohn Kingtley

Avrupa, Elıonomik ğbirtiği Teşkitötı
(OPEC) memleketlerinia Vekiller seviye-
sinde temşilcileri geçen hafta Pariate top-
lnnaralr bir Avnıpa şerbeşt ticaret bölgesi
kurma fikriıi miizakere ettiler. vekiller
bu hususa çok ileri adımlar atılmasını bek-
lemlyorlardı; bu toplantının, İlkbahardan-
beri mevcut olan müzakere çıkmazınıı üs-
tüne Vekiller mühüri.inü vurmaktan başka
bir lşe yaramıyacaSndan geniş ölçüde kor-
kuluyordu. E'akat bu korkuların mübali-
ğalı olduğu aıtaşıldı. Toplaı.tı çok iyi,cere-
yan etti. Zirai politikalaıın koordinasyonu
meşelesini İngilterenin şimdi miizakereye
hazır olduğu yolunda İngiliz delegesi Mr.
MaudliJıg'in, Avrupa Eikonomik İşbirliği
Teşkilötındalıi meslektaşlarına yaptğı jes-
tin tesiri, hemen hemen tamamiyle ortadan
lralkan yaprcı bir iyimserlik duygusunun
yeniden canlalıması şeklinde tecelli etti.
Bir Avrupa serbest ticaret bölgesinin ku-
rulması fikri hald §on derece canlıdır ve
şimdi, Altıların Mi§terek Pazariyle bera:
ber tatbik sahasına konmaşr ihtimali, bir
hafta ewel zaıııedildiğinden çok daha
kuwetlidir.

Müşteı,ek Pazatl.e ilgili olarıık bir seı-
be"şt ticaret bölgesinin yaratılması husu-
sunda Avrupa Ekonomik İşbirtiği teşlrijatr
tarafrndan yapılan teklifin başlangıçta İn-
giltere tarafından desteklenrnesinin yarat-
tığı heyecan kısa sürmüştü. Bu teklifte
mündemiç zorluklar an_laşılınca heyecan

çabucak söndü. Bu zorluiları tetkik edip
yenmek için teknik komiteler kuruldu fa-
kat bunlar da pek az ilerleme kaydedebil-
di. Yaza kadar bir rapor tevdi etmeğe mu-
vaffak olamıyan komiteler Sonbahara ka-
dar hiç bir ilerlene elde edemeü. İkinci
defa olarak tehir edilmemiş olrnasına rağ-
meD vekilıer toplantısı şimdl, milletleiarasr
ekonomik durumun kötüleşmesi neticesi
olarak, aylardanberi devam eden çıkmaz
karşsrnda duyulan sukutu hayaJin büsbü-
tün kuvvenlendiği bir zamafla tesadüf edi-
yorıiu. İngiliz görüşiine t6vizler vermek
suretiyle Müşterek Paaann tesanüdünü
tehlikeye atmayı AltıIarın reddedeceği ve
İngilterenin de, çok ileri gitmeğe zor|ana-
cağı koı,kusuyle tAvizler vermek teşebbü-
sünü lıendi eline almakta son derece mütı:-
reddıt davraıacağı hemen hemen kat'i}ıdi-

Müşterek Pazafl bir serbest tlcaret böl-
gesİle birleştirmek hususunda^ki problemler
tizerinde teknik komitelerin anlaşmaya va-
raalmasının esas sebebi, ekonomik işbiı,tiği
meselesine karş İngiltere ile AltıIarın ta-
kındığı tavrrlar arasındaki farktr. Kömür.
ve Çelik Birliğinin, Müşterek Pazar halin-
de gonişletilmesini AltıJar, Awupanın bir-

IeşLirilmesine doğııı atılaıı yeni bir adım
olarak telA"kki ediyorlardı, Gümıük tarife-
lerinin kaldınlması onlar için, tedrici fa-
kat son derece esaslr ekonomik ve sosyal
birleşme gayesine matuf bir vasıtadan baş
ka bir şey değildi ve üye devletlerin, eko-
nomik hiikiinıra.ııJık haklarının bir krsmıııı
feda etmelerini icap ettirecek bir milletler
_ üstü idarenin mevcudiyeti, ileri sürdük-
leri tekliflerin aynlmaz bir parçasıydr.
Müşterek Pazarın doğrudan doğruya eko-
nomik teferrüatı iizerindeki fikir ayrılık-
iarrna rağmen Altrlar, Awupanın birleş-
tirilmesine doğru adımlar atılması husu-
sundaki dzimlerinde beraberdiler. Diğer ta-
raftan İngilterenin tevdi ettiği pl6n, İngi-
liz Milletler Topluğunun mevcudiyetinin ve
diinya ticaret menfaatlerine karşı İngilte-
renin alAkasrnr tesiri altında hazıı,lanmış-
tı. Karşılıklı fayda temin edecek şekiltle
gümriü tarifelerinin. indirilmesinden başka
br şey ileri sürmüyor ve lıirleşme fikri
orıda hiç bit yer işgal etıııiyordu. Atlrlaı:
nazarrnda bu plan, siyasi görüş bakrının-
dan nisbeten menfiydi ve ticari liberalizas
yonun, genel ekonomik ve sosyal birleşme-
ye anca,k yardlmcl bir unsur olarak te16.k-
ki edildiği kendi sumullü pldnJannın mu-
vaffakiyetini tehdit edici telOkki ediliyor-
tltı. Farlİlı sebeplerle İngilterenin Avrupa
ile daha sıkr bağlar tesis etmesini istiyor-
lardı fakat bunun için, simdiclen başarrlan-
iarrn tehlikeye maruz brrakılmasını da ar-
zu etnıiyorlardı. Avrupaya l<arşr olduğu
lradar İngiliz Milletler Topluluğuna dahil
oı,taklarrna karşı taahhütleri olan İngiltere
ise tAvizler vermeği güç buluyordu. Mev-
zuubahis dikenli teknik problemlerden sa-
dece bir tanesi olmasrna rağınen ziral koor
clinasyon meselesini müzal<ereye İngiltere-
nin hazır olduğunu açıklamakla Mr. Maud-
iing düğümü çözıneğe doğru esaslı bir a-
dım atmış oldu.

Meseli }ut'a Avrupasr memleketlerin-
den bazılannın, bu Ekonornik Birliğin (Altı
Iarrn) ve Serbest Ticaret Biilgesinin yiik-
sek gümrüIı tarifelerinin denkleştirilmesi
hususunda izhar ettikleri arzu ayni dere-
cede güç bir problem teşkil etmektedir.
Karşılıklı iyi niyet gixterildiği taJ<dtrde
neticede zirai problaınin halledilmemesine
hiç bir sebep yoktur. Müşterek Pazat dahi-
linde bile, ziral mahsuller, serbest ticarete
değil kendi zirai sahalannda istediklerini
yapmalı hürriyetine aza devletlerin geniş
ölçürie sahip olacal<larr bir "giidümlü pa-
zar"' usulüne t6bi olacaktrr. İngilterenin
gerek kendi ziraatine gerek, kendi menfaat
lerine hiç bir halel gelmemesi şartiyle Ser-
lıest Ticaret Eiilgesi:ıin muvaffakiyetini
görmek istiyen İngiliz Milletlef Toplulu§ı
orlak]anna karşı olan taahhütleriyle 5ii-
düıılü pazarın telif edilnıesi için geniş im-
h6,nlar rnevcuttuı. Fakat konuşmalar he-

nüz başlanıam_ıştır ve tığ|iz Maliye Vekili
Mr. Thorneyeroft'un dediği g:ibi bu konuş-
malar "ne çabulı ne de kol:ıy" olacak-
trr.

Mr" Maudliıg'in yaptığı teşebbüstirı
hakiki kıymeti, ziai müza,kerelere girişi!-

nıesi hıısusunda, vanlan anlaşmada değil -
ki bu tA.viz, Avrupa ile daha nkı bağlar
tesis etmek uğruıda İngitterenin fedak6r-
lıklar yapınağa h,aat oldtığunu gö§termesi

bakııırından mühimdir - daha geniş bir
Avrupa birliği olmadan Müşterek Pazarın
Avrupayı zayıflatıp pançalayacaf, hakika-
tinin takdir edilmiş olmasındadrr. Bu ha,-

kiiatin anlaşılmasrnın bir netieesi olarak
serbest tel6,hki edi]nremektedir: Avrupa
i]konomik İşbirliği Teşkilötı şimü ilk defı
ola,rak, Müşterek Pararle birlikte bir ser-
lıest ticaret bölgesi tesis etmek husu§un-
rlaki özmini rzhar etmiş bulunmaktadır.
Mr. Thoıtıeyeroft'un dediği gibi, Rusyıı
kadar büyülr ve Amerika Birieşik Devlet-
leri kadar zengin ve hür bir pazarın yara-
trlmasrna doğru ilk adım atılmış bulunmak
tadır. Mevzuubahs problem]erin sadece teir

nik mesele]er olmayrp son derece geniş §i-
yasi mülihazaf,aıa yol açtığr şimdi açıkça
ırnlaşıImaktadır. Mr. Maudling'in gelecek ay
işe başlamağa lrazrr olmasrnr söylediği Ve-
killer seviyesinde bir müzakere komite§inin
teşkil edilmesi, bu problam.ler tizcrine mü-
za]<e.relerin şimdi Azimle ve muvaffakiyet
ihtimali varit olarak başlaması imk6.ııla_

rrnrn yaratılmış olduğunu göstermekte-
tlir.
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Şiirimizin yenileştiği, özellikle son üç-
beş yıldır eskisinden ayrılmaya yüz tuttu-
ğu, tıir deyinıle gelişmeye, tazeleşmeye yö-
neldiği artık. bir gerçek, bir olay olaral< ö-
oüınüzde duruyoı,. Ancak bu şüri açrkla-
ınaya, tanımaya götürecek çahşmaların
yokluğu da o kadar gelçek. Değişmenin,
yenileşmenin mutlaka değerii olduğtı üs-
tiindö durmuyorum. Kaygrınız zaten bu de-

ğerleı,i bulmak. Şimdililt y'aJruz, değişme-
nin, yenileşmenin görmemezlikten gelinmi-
yeceği kanrsrndaJnm.

Şiirimizde 1940 lardan lıaşlıyan ye-
nileşme, değişrne gayesine varamadı. Or-
han Veli'nin bu değişme içinde vardı$ y,er,

bazı saruların tersine, gaye değil, son de-

ğil, ancak bir aşamadır. Öyle ki, bugün
farkrna vardrğrmız değişmenin kökenlerini
o yılların şiirinde bulnrak mümkündür.

Bugtin, şiirimizin aradığ, varmak is-
tediği yeniliğin,. oturmuşluğun, im}Onların
Orhan Veli olıtadrğı artrk anlaşıldı sanı-
rtn-ı.

Şiirimizde bir değişmenin, bir gelişme-
ılin aıtık iyice belirgin, iyice duyulur olmr-
ya başladığını söyledik. Öyle ki, bu değiş-
menin, bu yenileşmenin iyi kötü et}ileıini,
ögelerini taşımıyan şiirler, bir iki dergi, bir
iki getenekçi dergi, dışında, yapılanacak
yer bula.mıyor. Bu durum aııcak, bu şiir
anlaJnşının ne kadar yaygn, ve yaygn ol-
nras1 sebebiyle birtakırn yanılmaları önle-
mek bakrmıDdan, ne kadar a,çıklanmaya,
aolaşılmaya ınuhtaç bulunduğunu gösterir.
Bunu «Ia gene ozanlar yapmaya çalıştrlar.
Bazı dergilerde, bazl gazetelerde (dağınık
bir halde elbet), bu yeni şiir üstüne bazı
kabaca teşhisler yapıldı, ögeleri arandı.
Şiire ilgisi, sevgiısi elan kişi bulup çıkarta-
bilir. Ama yeterli duğil.

Bundan önce de yeni şijrimiziıı değeı-
lerini, ölçüIerini bulup saptamak gerektiği-
ni söytedim. Bu bir bakıma, şiirimizin dur-
madan değişmesini de olumlu bir biçimde
durdurmak, durulmasrnı sağlamak demek
olacaktır. Gene söyliyeceğim bu gereği ama
bu kez şöyle:

Yeni şiiriınizin anlaşılması, anlaşrlır
rılması (güçlüğünden ötürü değil, yenili-
ğinden ötürii) yolunda ozanların ve eleştir-
rnecilerin ödevleri o]duğunu söyliyenler
var. Doğrıı elbet. Ama bunu oza.ııdan, özel-
likle ozandaıı bekliyenler de var, yani,yeni
şiirin anlaşılma.sını sağIamak için, şiirleri-
ıd veya şiir antayışın açıkla,mAsını bekli-
yenler. isteyenler hatte bunu bir ödev ola-

Tıırgu,t UYAn

rak yükleyenler var ona. Bunun önemini,
siire ve ozana ka.zandıracaklarını yadsımı-
yorum, küçümsemiyorum. Yalnrz ozanııl
buna zorunlu tutulrnasrnr fazla buluyorum.
Benim sandığrm, ozan, şiire, şiirine değ-
gin yazısını da ancak, şiir yazdığlı z&mao-
da olduğu gibi, öznel bir zoruniuk, bir iç
zorunluluğu duyduğunda yazar. Bu bakım-
dan ozanr bu açrklamaya zorunlu tutma-
nrn zararlı olduğunu sanryorum. Asıl iş, e-
leştirmecilerimize düşüyor. Üstelik onun,

şiirleri yazmıyan kişi oiarak, daha dıştan,
daha özel, ozana, göre daha elverişli biı
clurumu da vardır. onun birtakım karşrlaş-
trrmalar yapma^§ı daha kolay, daha dedi-
kodusuz §ayılır. Bir ozana iyi, bir ozana

kötü clerken, ondan bir ozandan olduğu
kadar, şüplıelenilmez. Duygularına kapılü-
ğr söylenemez, ozaJıa yahut eleştirmeciye
düşsün, bu işin tek şartl var gatiba. Ülke-
mizde sevilıniş, tutulmuş, çoğunluğa yayıl-
mış, taııınmış, iyi yahut ki}tü bellenmŞ ve
en ön.emlisi, bu saydıklarrmr haJı etmiş ve-
ya etmemiş birçok ozan var. Ama yenisi,

eskisi bir potada. İlkin cesaretle ad saya-
rak bir ayrım yapnak gerek diyorum. Bir
şiirin, bir şiir akımının ta,nınmasr, öbürle-
rinden ayrılması ancak.o akımın ozanlan-
nı tek tek incelemekle, tanımakla mümkün
olur diye getiyor aJılıma da ondan. Bizim
bugün şür üstiine yazdıklarımtzın çoğu, oku
yup geçiverdiğimiz şiirlerin anılarına, ve
bunun yanrnda birtakım çok kişisel buluş-
lara dayanıyor.

Bizde yeni olmak irer za.man değerle-
rin en iistünü bellendi. Bu 5üzden, gerçek-
ten iyi ozan olduklan halde, bir başka aJ<ı-

ının, bir başka anlayışın çok iyi ıızanları ol-
dukları halde bazı ozanlarımız, yeniler ara-
sında sayılmamaktan üzülüp kırılıyorlar.
o]ısa ben, iyi olmanrn, gerçek olmanın
mutlaka yeni olmal<la bir ilişkisi olmadığı-
nı, olamıyacağıııı di§ünürüm hep. Bu yüz-
den,ozanlarımızı, "yeni", "yeni-olmayan"
diye ayırıp ona göre incelemek gerektiği-
ne ina.ıııyorum. Bu herşeyden önce değeı-
lerin, bir şiire özgü niteliklerin, öbürküle-
re girişmemesini sağlar.

Böyle seziyorum. Eleştirmecilerimizde
veya şiir üstüne yazı yazaa ozanlarımızda,
yazar|an,ımlzda, bu aJnrırru yapmaktan çe-
kinme seziyorum. Sadece bir sezgi aıııa,
yanıldğımı sanmryorıım pek. Bu yüzden

ilkin ce§aret ıdiyorum işte.

TİYATRo:

saman yolu
Vüs'at C. B.E}İüR

Oyunun Opilogue'unda Wittünger, pro-
fesörleı asistanını aşa$ Yukarı şu söz-
lerle konuşturuyor: Gerçekten yaşanmış
olmalı. Evet, basit bir köylü altyanr. fiiyle
bir eseri yaşamadan yazabilmiş olmasına
inşan inanarnıyor. Hayret cloğrusu, çok i-
nandırrcı."

İ1k bak§ta yazaün, seyircilerde uya-
nabilecek kuşkutarı ön]emek amacını gü-
derek böylesi bir etkileme yoluna §aptığı
sanılabilir. Oysa, bana kalırsa, yazart oJıu-
nun bitiminde bu sözleri söyletmek, daha
doğr,usu söylemekle bir kez, kendisinin
suçlanmasr ihtima.lini önlüyor, söyliyebil-
mekle dc üstelik, kendisine olaıı bir imre-
nilecek güveni ortaya koymuş oiuyor. Da-
l,ıası, içinizden biri olabiliyor, sizinle kay-
uaşryor. Zaten onun; kahramanları ile bir-
likte kısacık bir zaman parça§rna sığdırdı-
ğı büyük parçasında sizi de yaşatabİ]mek
amacı uğruna tuttuğu bu dosdoğru yol, o-
yun boyunca hemen hiç a}samadan göre-
vini yapabiliyor, onun elinde bir kuru
şaşııtma aracr olmektan kurutluyor.
T. Wilder'.de çoğu kere soğuk, yadır-
gatıcı gelen seyircilerle ılirect bağ kurma
çabasını, Wittlinger, ça:ba olmaktan çüar-
mış, o bağı bir tabii ilgi hatinde tutabilmiş-
tir.

Daha başlarken, hepiniz, bir akıl has-
talrklarr hastanesinin salonunda toplanmış
kişilersiniz. İçinizden biri, perdeleri açıp
kapıyarak, arada sizinle konuşarak, "haya-
tının hikEyesini" hep rastlıya,bileceğiDiz ki-
şilerden biriyle birlikte size oynuyor. Oyun
geliştikçe, o bir yanda bütün gtieüyle ya-
şamak istiyen kişitiğinizle, yaşamanızı ke-
miren küçük, pis, pinti hesaplar, §açına,
kurallar, gerçeğe bile bile sırt çevirişler
birbiri atdına çarpışacaktır.

İıt taııo: §bvaş ertesi, hukukça ötü
bilinen, fakat sağ dönüp gelen bir insau,
toplum içi_ııde can!ılığnın tanınabilmesi
için gerçekte ölmüş, fal<at kayıtla.ra göre
sağ bilinen bir oskerlik arka,daşının kim-
lik belgesinden faydalanmak zorunda kaJ-
mıştır,

Diinüp geldiği köyü, ardında bıralıtığa
sözli,isü, höyün muhtarı onun ölümüne gö-
ı,e durumlarını düzenlemjşIerdir. Geri ge-
lenln o düzeni alt üst etmeğe iıakkı yok-
tur. Kişinin yaşarra§ı önemli değildir, bu-
na kendisi kerar verecek değildir, yasalar,
belgeler, inanışlar bir kez onun ölümüne
l<arar verdilerse, artık o kişinin yeniden
ya^şamak dileğinde bulunmağa kalkışması
bir suçtur! Serüven buradan başlar. Arka-
daşının hayatını sürdünneğe çalışan insa-
nı, hiç değilse görünüşte istenilene uygun
bir yaşamaya bile koınaz|at. z,ateı bu tür-
lü kendiyle zıt, aykırı bir yaşamaya; da o,
katlanabilecek güçte değildir. İtkin ona. bi_
|e razı giiründü ise de, daha sonra, çabu-
cak "bir başka yıldızdaı gelmiş, saınan
yolundan bu dünyaya düşmüş olduğıı" dü-
şüncesi durmadan yüreğini yoklamağa, baş-

ladı. §ırasiyle, muhtar, sigortacı, meyha-

neci.. oqu bir çeşit ölü - yaşamağa, bunun-

la yetinmeye zorladılar. Fakat o bu tüıı
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lüsüne karşı idi, karşı durdu, kendi tar-
zında bir huzura ka,vuşma yoluna saptı,
sizleri de kendi tarzında uyarmağa çalış-
maktadır.

lazat, alınyazınızı size önceden habeı,
vermiş, sonra sizi getirip bir yolçatında
bırakmıştır; siz, hik;lye edilen durumla
dosdoğru karşı karşıya olmasanız bi]e,
trendi adınrzı taşıdığınızı, hayatınızı yaşa-
makta olcluğunuzu sansanız bile, gidişiıizi
biran durdurup, o bayağılürların sizi nasıl
söndiirdüğünü, nasıl kendi kendiniz olmı-
yan kalıplar içine döküldüğünüzü, göre§i-
nia, anlıyasıniz, istemiş olmalrdır. Çilnkii
hale kötü a]ıülılıklar peşinde akrllı isenİz-
ki helö obbüenler ka"rşısında dengeniz bo-

zulrnuyorsa öylesinizdir! - siz de o dönen
dişlinin tırnaklarından biri halindesinizdir.
Küçük ayrıntılarla, çoğu kere siz de yeri-
ne göre bir muhtar, bir doktor, bir mey-
haneci... sinizdir. Bir kısır-döngü {fasid
daire) tçiudesinizdir ki, o dönü, kendi ya-
şamaııızr soldurduğunca., başkalarınrn _r,a-

şaJrıasını da solduracaktrr.

Kararrısa,r bu adam! deyip, baş çevi-
renler de bulunacaktır, mı dedi, yazar. Bir
"son" eklemiş oyununa. Avunun bakalım.
dercesine bir acı-yergi de sezdim ben, tıu
eklentide. Asıl akıl hastasrnın profe§ör ol-
duğunu size bir güzelcc gösterip, sizi bir
iyice güldürüyor. Değil oysa, sözlerini, a-

lay açısrndaıı dalıa bir pekiştirdiğinin far-
kında. Dolu yürekleriniz de sözüm orıa a2|-
cık serinliyor, perde inerken.

Nasıl ör,meden geçebiliriın, iki oyuıı-
cunuzu. Saltini'de, Ana, oyunundaki rolürı
de, datıa başkalarındeı aksamayan Alpago,
§aırıanyolu'nda da unutulmıyacalı başarı-
lara uİa.,.mrştı. Seviyordrı rolünü, yaşıyoı_
du ııctaınakıilı. "Bir şal]rılrk yaşamalarr
kalınıştı" deı,ken, yüzünün lıütün çizgilt:-
ı,indelri kor,kııııg geriliııi görıneliydini z. Y ck
ınuydu iliç ku§urrı ? Söylemeye dilin elver-
ıniyeceği kada.r az. Asuman l(orad'da ağır
r,oliinü, çeşitti kİşiiiklere girebilme zorlu-
ğunu, kendine vergi uştalıkla giderip, ra-
lıatlılıla oynuyordu.
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Memleket meseleleri lrakkrnda
Forurn'da yaşınlanmış maka-

toplayan yeni eseri çıkh
Bütün lfitapeı4erinde bulunıır.

rTınumi satış merkezi

BASIN RAYİIİĞİ
Tiirkocağı Caddesi No. 33

Cağaloğlu * İstanbııl

Fiyatı 5 Liraür.
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Veremle Scıvcışta Hemşirenin Rotü
ı Türkiye'de veremden ölüm

ivakaları hAlA senede 30.ıJ00 ci-

[varındadır. Bu rakam l0'sene
İeweline nazaran büyük bir dü-
!şüklüğün ifadesi olmakla bera-
iber istenilen seviyeye inmiş
buluıımaktan uzaktır,

en verimli neticeleri hastalık
başlamadan önce alınan tedbir-'
ler sayesinde elde edilmektedir j

' 
, Verem savaşın! benim§eyen ge-
zici hemşirelerin bu sahadaki

. İvararlık]arı inkdr ediimiyecek

/---

derecade büyüktür
Fakir muhitlere yapılan ziya-

retlerde v€f€ITı ve diğer bulaşıcı
hastalıkların bulaşma şekılleri
hakkında alAkalıları tenviı et-
mek, lüzumlu gördükleri kim-
'seleri muayeneye sevketmek,
korunma tedbirlerini öğretmek,
klinik tedavisinde bulunan has-
taların vaziyetlerini evlerinde
takip etmek, gezici henışireleriıı
günlük işlerindendir.

Uyaııık bir heıİışire bu mev-
ztıda da birçok kimsenin haya-

tının kurtulmasında faydalı ol-
mak suretile memleket sağlığı-
na hizmet edebilir.
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çALlşMAK
isıivon MusuNuı?

Türkiye'de bugün 3.000 rnev-
cuda mukabil 30,000 hemşirel,e
ihtiyaç vardır, Kadının },üksek
meziyetlerinden fal,dalanan bu
mesleğe girmekle rakipsiz ve
mizacınıza ğn uygun bir işe
atılmış olursunuz. «Hemşire
olabilir miyim ?» broşürtimülü

isteyinız.

E. R. Squlbb snd §ohı İllçl.ı
A, O., Lıvınt. lııınbul
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